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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

07 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte -Toma Nadejda,

Judecatori — Boico Victor, Diaconu lurie,

examinand In baza materialelor cauzei, admisibilitatea in principiu a
recursului ordinar declarat de cdtre avocatul Capmoale Angela in numele
inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu
din 22 decembrie 2021, in cauza penala in privinta lui

Grisco Igor XXXXX.

Termenul examindrii cauzei:

Prima instanta: 30.12.2020 — 18.06.2021.
Instanta de apel: 21.07.2021 —22.12.2021.
Instanta de recurs: 10.08.2022 — 07.12.2022.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 18 iunie 2021,
pronuntata in urma examinarii cauzei penale in baza probelor administrate in
faza de urmadrire penald, prevazutd de art. 364! Cod de procedura penala,
Grisco Igor a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal si in baza acestei legi, prin aplicarea art. 364!
alin. (8) Cod de procedurd penald, i-a fost stabilitd pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de
tip deschis, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Potrivit prevederilor articolelor 89 alin. (2) lit. a) si 90 alin. (1) Cod penal,
s-a dispus ca executarea pedepsei cu iInchisoarea stabilita In privinta lui
Grisco Igor, prin sentintd, sa se suspende conditionat pe o perioadd de
probatiune de 2 (doi) ani, cu liberarea ulterioara de pedeapsa, cu conditia ca
acesta In termenul de probatiune nu va savarsi alte infractiuni.

Conform art. 90 alin. (6) lit. a), f), g) Cod penal, inculpatul Grisco Igor a
fost obligat sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fard consimtdamantul
organului competent, sa participe la programe probationale si sa presteze
munca neremunerata in folosul comunitatii in marime de 60 (saizeci) ore.

Actiunea civild inaintatd de Gutu Mihai privind incasarea prejudiciului
moral in suma de 70 000 lei, prejudiciul biologic in suma de 200 000 lei, 1 500
lei cheltuieli de asistenta juridica a fost admisa partial. S-a dispus a fi Incasat



de la Grisco Igor in beneficiul partii civile Gutu Mihai cu titlul de prejudicial
moral suma de 50 000 lei (cincizeci mii) lei, prejudiciul biologic in suma de
200 000 (doud sute mii) lei si suma de 1 500 (o mie cinci sute) lei cheltuieli de
asistenta juridica, in rest actiunea civila a fost respinsa.

A fost admisa integral actiunea civild inaintatd de catre partea civild
,Compania Nationald de Asigurari in Medicind”. S-a dispus a fi incasat de la
Grisco Igor, in beneficiul partii civile ,Compania Nationald de Asigurari in
Medicind”, suma de 17 386, 99 (saptesprezece mii trei sute opt zeci si sase, 99)
lei, cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei medicale, suportate din
fondurile asigurarii obligatorii de asistentd medicala, gestionate de CNAM.

S-a dispus a fi incasat de la Grisco Igor In beneficiul statului a
cheltuielilor de judecata in marime de 864 (opt sute sase zeci si patru) lei.

A fost aplicata lui Grisco Igor masura preventiva - obligarea de a nu
pdrasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi mdsura se va revoca.

A fost obligat Grisco Igor sd transmitd permisul de conducere cu nr.
126601191, Agentiei Servicii Publice.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte si a mijloacelor materiale de
proba.

2. Pentru a se pronunta in cauza datd, in sensul enuntat, prima instanta a
constatat ca, Grisco Igor, la 29 septembrie 2020, aproximativ ora 13:58 min., fiind
in calitate de conducdtor auto, conducind aautomobilul de model ”"Dacia Logan”, cu
n/i XXX XXX, pe bd. Decebal, mun. Chisindu, din directia str. Trandafirilor, spre
str. Nicolae Zelinski, in preajma bancii “"Moldova Agroindbank”, amplasatd pe bd.
Decebal 72/2, n-a manifestat prudenta sporitd la trafic si n-a tinut permanent seama
de 1imprejurdri, de totalitatea factorilor ce caracterizeazd conditiile rutiere,
intensitatea si nivelul de organizare a traficului rutier de care trebuie sd tind cont
fiecare conducitor la determinarea vitezei necesare deplasdrii in sigurantd,
determinarea benzii de circulatie si modului de conducere a vehiculului, n-a apreciat
corect situatia rutierd reald pe drum in care se afla automobilul in momentul
respectiv, prin ce a incdlcat Hotdrdrea Guuvernului nr. 357/2009 cu privire la
aprobarea Regulamentului circulatiei rutiere, emisd in scopul executdrii prevederilor
articolului 37 din Legea nr. 131/2007, privind siguranta traficului rutier si anume:
cerintele pct. 3 al Regqulamentului Circulatiei Rutiere, potrivit cdrora: , participantii
la trafic sunt obligati si respecte regulile de circulatie, semnificatia mijloacelor de
semnalizare rutierd, semnalele si indicatiile agentului de circulatie, conditiile tehnice
ale prezentului Regulament si prin actiunile lor sd nu cauzeze prejudicii altor
participanti la trafic, sd nu-i expund pericolului, precum si sd nu creeze neintemeiat
obstacole circulatiei care ar depdsi pe acele care sunt provocate de circumstante
iminente”; prescriptia normei de la pct. 39 alin. (1) din Requlamentului Circulatiei
Rutiere, potrivit cdreia ,inaintea inceperii deplasdrii, reincolondrii sau altei



schimbdri a directiei de mers conducdtorul de vehicul trebuie sd se asigure cd aceastd
manevrd va fi executatd in siqurantd si nu va crea obstacole pentru ceilalti
participanti la trafic”, reglementdrile pct. 40 alin. (2) din Regulamentului Circulatiei
Rutiere, conform cirora, inaintatea virdrii la drepata, conducditorul de vehicul trebuie
sd cedeze trecerea biciclistilor si conducdtorilor de ciclomotoare care se deplaseazi pe
pista destinatd lor, precum si pietonilor; inclusiv cerintele pct. 45 din Regulamentul
Circulatiei Rutiere, care prevede cd: 1)Conducdtorul trebuie si conducd vehiculul in
conformitate cu limita de vitezd stabilitd, tindnd permanent seama de urmdtorii
factori: a) starea psihofiziologicd ce influenteazd atentia si reactia: h) dexteritatea in
conducere care i-ar permite sd prevadd situatiile periculoase: c) starea tehnicd a
vehiculului si particularitatile incdrcaturii: d) situatia rutierd. 2) In cazul in care in
limita vizibilitdtii apar obstacole care pot fi observate de conducdtor, el trebuie sa
reducd viteza sau chiar sd opreascd, pentru a nu pune in pericol siguranta
traficului”; prevederile pct. 58 alin. (3) din Regulamentul Circulatiei Rutiere,
conform cdrora, la aparitia semnalului verde al semaforului, conducdtorul este obligat
sd cedeze trecerea vehiculelor deja angajate in trecerea intersectiei, indiferent de
directia lor de deplasare, precum si pietonilor care finalizeazd traversarea
carosabilului; la fel s-a omis respectarea prevederilor articolul 22 din Legea
nr.131/2007 privind siguranta traficului rutier, care la alin. (4) stipuleazd ca
,participantii la trafic sunt obligati sd manifeste un comportament care si asigure
fluenta si siquranta traficului, sd nu pericliteze siguranta unor alti participanti la
trafic”, art. 23 alin. (3) lit. a) din aceeasi Lege, conform cdarora ,,conducdtorul de
autovehicul este obligat sd cunoascd si si respecte Regulamentul circulatiei rutiere”
si drept urmare, a comis tamponarea pietonului Gutu Mihai a.n. 2002, care traversa
carosabilul pe bd. Decebal, de la dreapta spre stinga relativ deplasdrii mijlocului de
transport condus de Grisco Igor, pe marcajul rutier orizontal nr. 1.14.1 , Trecerea
pietonald”, astfel, cauzindu-i acestuia vitdmdri corporale grave, sub formd de:
"Traumatism cranio-cerebral inchis, manifestat prin contuzie cerebrald medie,
hematom epidural (70 ml) in lobul frontal pe stinga, excoreatie in regiunea frontal pe
stinga cu compresia cortexului si cornului frontal al ventricolului lateral sting,
excoreatie in regiunea frontald pe stinga”, care au fost cauzate in rezultatul actiunii
traumatice a unui obiect contondent dur, posibil in timpul si circumstantele indicate.
Leziunile corporale constatate sunt in legdtura de cauzalitate directd cu trauma
suportatd, au prezentat pericol pentru viatd si in baza acestui criteriu, se calificd ca
vdtamare corporald gravd”, consemnate in raportul de expertizd judiciard nr.
202002D2146 din 14 decembrie 2020.

Prima instanta a stabilit cd, prin actiunile sale Grisco Igor a comis
infractiunea prevazuta de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, dupa semnele:
incilcarea regulilor de securitate a circulatiei si de exploatare a mijloacelor de



transport de citre persoana care conduce mijlocul de transport, incilcare ce a cauzat
din imprudentd o vatamare gravd a integritatii corporale sau a sandtitii.

3. Sentinta a fost atacatd cu apel de cdtre avocatul Capmoale Angela in
numele inculpatului, prin care a solicitat admiterea apelului si casarea
sentintei In partea stabilirii lui Grisco Igor a pedepsei complementare
obligatorii - anularii dreptului de a conduce mijloace de transport, dispunerii
spre incasare in beneficiul partii civile Gutu Mihail a prejudiciului moral (50
000 lei) si a prejudiciului biologic in (200 000 lei); in partea admiterii actiunii
civile a partii civile CNAM fatd de Grisco Igor in suma de 17 386,99 lei si
pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului stabilit pentru prima instanta,
in partea contestatd, si anume: de anulare a pedepsei complementare
obligatorii stabilite lui Grisco Igor (anularea dreptului de a conduce mijloace
de transport) sau inlocuirea acesteia cu o pedeapsa complementara mai
blanda (munca neremunerata in folosul comunitatii sau privarea de dreptul
de a conduce mijloace de transport pe un termen redus, prin aplicarea art. 79
Cod penal), de stabilire a cuantumului prejudiciului moral si biologic spre
incasare de la Grisco Igor in folosul partii civile Gutu Mihail in mod echitabil,
tinand cont de principiul umanismului si tinand cont ca Grisco la 25.02.2021
deja a achitat lui Gutu Mihail in mod benevol 30 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral si biologic, respingerea actiunii civile a partii civile CNAM catre Grisco
Igor ca neintemeiatd si ca fiind inaintata fata de partea civilmente
responsabild necorespunzatoare.

3.1 In continutul cererii de apel depuse, aparitorul inculpatului a invocat

- In cazul lui Grisco Igor sunt prezente in cumul mai multe circumstante
atenuante indicate la art. 76 alin. (I) Cod penal: lit. e) - repararea benevola a
pagubei pricinuite (inca la 25.02.2021 Grisco Igor a recuperat benevol suma
de 30 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si biologic cauzat partii Vatamate
Gutu Mihail), lit. f) si e) - contribuirea activa la descoperirea/investigarea
infractiunii, prevenirea de cdtre vinovat a urmadrilor prejudiciabile ale
infractiunii savarsite, recunoasterea vinovatiei. Astfel, Grisco Igor, imediat
dupd ce a tamponat pietonul Gutu Mihail, a oprit mijlocul de transport si a
contribuit la acordarea asistentei medicale primare victimei, a colaborat cu
organul de urmarire penala din primele clipe dupa comiterea accidentului
dand declaratii complete si consecvente, pe care le-a pdstrat pe parcursul
intregii urmariri penale si examindrii cauzei, a contribuit la investigarea
cazului, a recunoscut vinovatia chiar de la inceput si s-a cdit sincer;

- Grisco Igor nu are antecedentelor penale si anterior nu a comis fapte
infractional (f.d. 114 - informatia din registrul informatiei criminalistice si
criminologice), a comis pentru prima data o infractiune, cauzand leziuni



corporale victimei Gutu Mihail din imprudenta. Cu toate cd Grisco Igor nu a
manifestat prudentd sporitda la trafic si n-a tinut permanent seama de
Imprejurdri, urmeaza a fi tinut cont de faptul ca la 29.09.2020 ora 13.45
aproximativ (momentul accidentului), era timpul dupa ploaie, carosabilul era
umed (f.d. 28 - certificatul de accident rutier din 29.09.2020) si soarele batea in
ochi, si Grisco Igor nu a apreciat situatia rutierd corect, tamponand pe
trecerea de pietoni cu circulatia nedirijata pietonul Gutu Mihail pe care 1-a
observat in ultimul moment, insa Grisco Igor se deplasa cu o viteza redusa si
impactul produs nu a fost puternic, fapt confirmat si prin faptul ca
automobilul condus de Grisco Igor dupd tamponare a ramas practic intact, cu
deteriorari neinsemnate (f.d. 20 - plansa fotografica cu automobilul anexata la
procesul-verbal de cercetare a locului accidentului rutier, f.d. 21-22 -
procesul-verbal de examinare a automobilului);

- leziunile in regiunea capului cauzate pietonului Gutu Mihai se
datoreaza faptului cd acesta a cazut de la lovitura si s-a lovit cu capul de
asfalt - pe corpul sau nu se gdsesc alte leziuni decat aceasta leziune (raportul
de expertiza medico-legala din 14.12.2020, f.d. 69-73), consecintele grave care
au fost temei pentru calificarea leziunilor drept grave (pericolul pentru viatd)
pentru Gutu Mihail au fost inldturate la scurt timp (cateva ore) dupa
tamponare, prin interventie chirurgicala care a inlaturat hematomul si
respectiv riscul pentru viatd, iar dupa aceasta partea vatamata a avut o
perioadd de recuperare relativ scurtd si in prezent isi poate trai viata complet,
drept urmare cdatre momentul de fata partea vatamata s-a recuperat eficient si
s-a Incadrat complet in societate, or probe contrare nu au fost prezentate de
partea vdtamatd/partea civila si avocatul sau;

- fapta incriminata lui Grisco Igor a fost comisd in timpul exercitdrii de
catre acesta a atributiilor de serviciu, acesta activand la acel moment in
calitate de sofer de taxi, iar munca in calitate de sofer de taxi este unica sursa
de venit a lui Grisco Igor;

- fapta a fost comisd in timpul exercitarii de cdtre Grisco Igor a
atributiilor de serviciu de sofer de taxi, In perioada extrem de dificila
pandemica pentru toata populatie a RM si a lumii, cand lupta impotriva
pandemiei de COVID-19 este dusa nu doar de cdtre medicii si personalul
medical, farmacistii, vanzdtori, soferii si taxatorii in transport public, ci si in
transportul de taxi, soferii de taxi activand non-stop pentru deplasarea
pasagerilor, fiind supusi riscului de infectare, dar si activand in regim foarte
intensiv, drept urmare s-a acumulat oboseald foarte mare, fapt care s-a
intamplat si cu Grigco Igor - factorul uman care a contribuit la comiterea unei
greseli fatale In cazul lui Grisco Igor;

- Grisco Igor se caracterizeaza pozitiv la locul de trai (f.d. 131 -



caracteristica), nu se afld la evidenta la medicul narcolog (f.d. 126), a fost treaz
in timpul comiterii accidentului (f.d. 118 - alcotest negativ si f.d. 122-123 -
procesul-verbal de examinare a lui Grisco Igor cu privire la consumarea
alcoolului). Este absolut intemeiata si echitabila pedeapsa stabilita lui Grisco
Igor;

- nu se contestd obligarea inculpatului sd presteze munca neremunerata
in folosul comunitatii in marime de 60 ore, cu toate ca in prezenta cumulului
circumstantelor atenuante si lipsei circumstantelor agravante aceasta, fiind
un drept si nu o obligatie a instantei, putea sa nu o aplicate. Avand in vedere
ca pedeapsa trebuie sa fie echitabila si sa urmdreascd ca persoana vinovata sa-
si faca concluzii juste din aceastd experientd si sd nu comita infractiuni pe
viitor, considera cad munca neremunerata stabilita, prin severitatea suficienta,
insa nu excesivd, se Incadreaza in limitele unei pedepse echitabile care
urmeaza sa-si atinga scopul sau - prevenirea infractiunilor pe viitor;

- In concurs cu cdinta sa sincera, actiunile concrete de a corecta cele
comise (recuperarea benevold a prejudiciului moral si biologic in suma de 30
000 lei cu mult mai inainte de pronuntarea Sentintei - la 25.02.2021), lipsa
riscurilor pentru viata si sandtatea partii vatamate deja la scurt timp dupa
interventia chirurgicald din ziua accidentului rutier si pand in prezent,
trecand pentru prima data prin calvarul unui proces penal in care este
invinuit pentru comiterea unei infractiuni urmare a imprudentei sale - in
concurs cu toate acestea aplicarea pedepsei complementare cum ar fi
anularea permisului de conducere ar fi o pedeapsd inumana si extrem de
severd In raport cu circumstantele cauzei, care nu corespunde scopurilor
pedepsei;

- instanta, acceptand pozitia partii civile CNAM si Incasand din contul
inculpatului Grisco Igor a sumei de 17 386,99 lei in beneficiul CNAM, nu
oferd nici o explicatie de ce nu aplica insitutia raspunderii delictuale a
posesorului izvorului de pericol sporit (art. 2013 Cod civil) si prevederile
Legii nr.414 din 22.12.2006 cu privire la asigurarea obligatorie de rdspundere
civild pentru pagube produse de autovehicule, potrivit cdrora si potrivit
contactului de asigurare de rdspundere civild obligatorie si politei de
asigurarea pentru tot prejudiciu material, nu doar pentru cel cauzat partii
vatdmate si partii civile Gutu Mihail, ci si pentru cel pretins pe calea de regres
de partea civilda CNAM, raspunde asiguratorul si angajatorul inculpatului si
nici cum inculpatul personal. Instanta nu a rdspuns la aceste argumente
importante ale apararii din pledoarii scrise si sustinute oral, fapt din care nu
este clar dacd le-a respins sau le-a neglijat sd le examineze, drept urmare
instanta nu doar a Incasat neintemeiat actiunea civila CNAM de la o persoana
necorespunzdtoare, ci si nu si-a motivat solutia in raport cu circumstantele



cauzei si argumentele aduse de aparare in sustinerea netemeiniciei actiunii
anume cdtre inculpat, fapt prin care a incdlcat dreptul la un proces echitabil al
inculpatului prin nemotivarea sentintei;

- In prezent inculpatul nu are nici o sursa de venit fiind eliberat din
functie de catre angajatorul SRL , Uj Taxi” ca urmare a accidentului rutier
comis si suma data a fost achitata de catre tatdl sau care este pensionar, iar
banii constituie economiile familiei. Marimea salariului inculpatului nu-i
permitea sd facd economii. Astfel, inculpatul nu dispune de alte surse care ar
putea sa fie indreptate la compensarea prejudiciului moral si biologic partii
vatamate;

- suma de 250 000 lei stabilita de instanta cu titlu de prejudiciu moral si
biologic nu este comparabild nici cu sumele stabilite in cauze similare, dar si
nici cu sumele stabilite In cauze cu crimele violente contra persoanei (omor,
cauzarea intentionata a leziunilor grave prin multiple lovituri).

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22
decembrie 2021 a fost respins ca nefondat apelul declarat de catre avocatul
Capmoale Angela in numele inculpatului impotriva sentintei Judecdtoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 18 iunie 2021, pronuntata in privinta lui Grisco
Igor.

4.1 In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel, descriind probele
prezentate de catre acuzatorul de stat in sedinta de judecatd, enuntate in
rechizitoriu si concomitent recunoscute si acceptate de catre inculpat, a
constatat ca prima instanta a respectat normele procesuale, a verificat
complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat
probelor administrate o apreciere legald din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate In ansamblu din punct de
vedere al coroborarii lor, corect ajungand la concluzia privind vinovatia
inculpatului Grisco Igor in sdvarsirea infractiunii, prevazute de art. 264 alin.
(3) lit. a) Cod penal dupa indicii calificativi ,incilcarea requlilor de securitate a
circulatiei si de exploatare a mijloacelor de transport de citre persoana care conduce
mijlocul de transport, incdlcare ce a cauzat din imprudentd o vitdmare gravd a
integrititii corporale sau a sandtditii” .

Instanta de apel a statuat ca infractiunea comisa de Grisco Igor, conform
art. 16 Codul penal se calificd ca infractiune gravd, ca inculpatul a recunoscut
vina, potrivit istoricului lui, nu are antecedente penale, la evidenta medicului
narcolog si psihiatru inculpatul nu se afld, angajat in cimpul muncii, anterior
tras la raspundere contraventionald, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv
(f.d. 114, 115, 126, 128, 131, vol. I), drept circumstante atenuante, prevazute de
art.76 Cod penal, au fost retinute — regretul pentru cele comise si atitudinea
criticd a inculpatului fata de fapta savarsita, drept circumstante agravante,



prevazute de art. 77 Cod penal, instanta nu a retinut.

Referitor la argumentul aparatorului privind aplicarea prevederilor art.
79 Cod Penal, instanta de apel a considerat ca acesta nu este aplicabil,
deoarece careva circumstante atenuante exceptionale in prezenta spetd nu au
fost constatate si nu au fost probate, invocarea purtand doar un caracter pur
declarativ. Instanta de judecata a mai considerat ca nu este rationald aplicarea
unei pedepse, de alta categorie, si neaplicarea pedepsei complementare
obligatorie. Actiunile imprudente ale inculpatului Grisco Igor au avut drept
consecintd cauzarea din imprudenta a leziunilor corporale grave pietonului la
trecerea pietonald. Urmare, inculpatul a cunoscut si prevdzut consecintele
actiunilor sale, astfel ca aplicarea unei pedepse prea blande, ar duce la
necongtientizarea pericolului social al actiunilor ilicite, fapt care ar genera
omiterea scopului legii penale.

Instanta de apel a apreciat ca in privinta inculpatului Grisco Igor, pentru
sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, nu
poate fi aplicatd o alta pedeapsa principala decat cea sub forma de inchisoare,
reiesind si din faptul ca infractiunea data stabileste pentru persoanele fizice o
singurd categorie de pedeapsa principald — inchisoare. Avand in vedere ca
norma penala prevdzutd la art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, stabileste
pedeapsa complementara obligatorie, reiesind din aceleasi criterii de
individualizare a pedepsei penale, instanta de apel a retinut ca corect si
necesar de a-i aplica inculpatului Grisco Igor pedeapsa complementara sub
forma de anulare a dreptului de a conduce mijloace de transport.

Instanta de apel a constatat ca, la stabilirea sanctiunii cu inchisoare
instanta de fond a tinut cont si de circumstantele in care a fost comisa
infractiunea, pericolul pentru sdndtatea si  securitatea publica,
comportamentul inculpatului pana si dupa comiterea infractiunii si a retinut
ca modalitatea de executare a pedepsei este In mdasura sa asigure reeducarea
inculpatului si exercitarea unui control ce vine sa previna antrenarea sa
viitoare In activitati de acelasi gen, raportat la fapta comisa, gradul de pericol
social al acesteia.

Ins&, avand in vedere gravitatea infractiunii comise, lipsa antecedentelor
penale, aspectele privind persoana inculpatului, instanta de apel a statuat ca
prima instanta justificat a apreciat ca scopul pedepsei aplicate acestuia poate
fi atins si prin modalitatea suspendarii conditionate a executdrii acesteia, ca o
alternativd apta sa conduca la reeducarea lui si sd-i ofere posibilitatea de
relatie cu mediul social, care sa determine schimbarea atitudinii fata de
valorile ocrotite de legea penala.

Reiterand prevederile art. 211 alin. (1) lit. a) si alin. (2) al Legii privind
siguranta traficului rutier nr.131 din 07.06.2007, instanta de apel a mentionat



ca, dreptul de conducere anulat poate fi redobandit, in conditii generale,
dupa decdderea temeiurilor de anulare a acestuia, la prezentarea unei dovezi
in acest sens, si sustinerea de catre solicitant a examenului de calificare
pentru obtinerea permisului de conducere la autoritatea competentd, pe
categorii si subcategorii de mijloace de transport solicitate.

Instanta de apel a retinut cd a fost cauzat prejudiciul material partii
vatamate Mihai Gutu in suma de 4661 lei, care a fost reparat si incheiata o
tranzactie de impacare intre CA , Asterra Grup” SA si Mihai Gutu.

A fost solidara cu concluzia primei instante de a respinge ca fiind
neintemeiata solicitarea avocatului pdrtii apdrdrii si a avocatului partii civile
Gutu Mihai, privind incasarea de la SRL , U] Taxi” si respectiv incasarea in
mod solidar de la Grisco Igor si SRL , UJ Taxi” a prejudicial moral si biologic.
In acest sens, instanta de apel a constatat ci lui SRL , UJ Taxi” nu-i poate fi
imputata obligatia de a achita despagubirea personal sau in mod solidar cu
Grisco Igor sub forma prejudiciul moral si biologic solicitat, pe motiv ca
inculpatul, in ziua incidentului conducea automobilul de model , Dacia
Logan”, avea asumatd calitatea de conducdtor auto, a detinut-o
corespunzator, fiind intr-o stare psihologica sanatoasd, nu se afla in stare de
ebrietate, iar in sedinta nu a fost posibil de stabilit si nu a fost confirmat prin
probe cda automobilul in cauzd, ar fi avut careva defecte la momentul
producerii accidentului.

Instanta de apel a constatat ca partea vatamata si civilda Gutu Mihai a
avut de suportat prejudiciu de naturd morald, iar estimarea daunei morale

suportate de catre aceasta se probeaza prin faptul ca a fost victima
accidentului rutier. Cu referire la acest aspect, instanta de apel a retinut
urmatoarele:

... partea vatdmatd in declaratii a indicat cd suma de 70 000 lei 1i va aduce
satisfactia pentru profunzimea suferitelor morale si fizice pe care le-a avut de suferit
si le resimte si in prezent. In rezultatul traumei a simtit mai multe sentimente de
durere, suferintd in urma ranirii fizice dar si psihice, sentimente de anxietate, stres si
neliniste, sentimentul de frustrare, nedreptate si umilintd;, starea de fricd si
incertitudine de lungd duratd; perturbarea vietii sale obisnuite de adolescent. A fost
nevoit sa lipseascd de la scoala timp de o lund jumitate, a pierdut lectiile private la
engleza pe care le achitase preventiv insd nu a putut si nu poate si le urmeze din
cauza traumei. Resimte consecinte precum amnezie retrograda, ameteli, cefalee,
insomnii, (care sunt evidentiate in concluziile medicilor consultati, oboseald
permanentd la eforturile mentale si fizice, lapse de memorie, i este greu sa formuleze
o idee in minte si suport greutdti la concentrare, fapt care ii afecteazd modul sdu de
viata pe care il avea, pana acum dar si procesul educational de insusire a materialului
didactic. Procesul de insugire si memorare a materialului la scoala a scizut enorm



fatd de colegi, fiind in ultimul an de liceu avind examene de bac pe care miza sa il
treacd cu note mari. Din aceste motive este profund afectat moral, a pierdut din
bucuria vietii si sperantele sale pentru wun viitor prosper sunt afectate.
Constientizarea cd este la o vdrsta tandrd si a rdmas cu sechele pentru tot restul
vietii, fiind obligat sa poarte o placid metalicd incorporata in craniul, iar pe frunte i-a
ramas un semn - cicatrice oribild ce 1l afecteazd profund moral din aceste motive deja
a format complexe si inhibitii. Pand la accidentul suferit, practica activ sportul fiind
inscris la sala de fitness, unde practica mai multe stiluri: body building, ridicarea
greutdtilor si halterei stil smuls si aruncat si dorea sd avanseze si sd participe la
competitii. Din cauza traumei, la recomandarea medicilor, nu mai are dreptul sd
practice aceste sporturi si alte sporturi ce implicd efort fizic, a fost chiar eliberat si de
la lectiile de educatie fizicd. Este nevoit sd renunte la visul sdu de a deveni antrenor
sportiv si sd 1si revizuiascd planurile de viitor pe care le avea, de ani continud studiile
la facultatea de educatie fizicd si de a-si transforma pasiunea pentru sport in meserie.
Pand in prezent resimte o frica enormd la orice incercare de traversare a strizilor,
avand stdri de depresie si nervozitate. Pentru a-si mentine starea psihicd a necesitat
suport din partea unui psiholog la care parcurge la moment proces de recuperare.”

In decizie s-a mentionat ci suferintele suportate de partea vatimatd in
circumstantele descrise, precum si frustrdarile pe care le are 1i cauzeaza
ultimului suferinte atat fizice cat si psihice, iar inculpatul urmeaza sa
compenseze partii vatdmate respectivele suferinte.

Instanta de apel, conducandu-se de varsta partii vatamate, starea
sdnatdtii acestuia pand si dupa incident, a considerat cd suma de 50 000 lei,
este necesard si suficienta pentru compensarea oricarui prejudiciu de ordin
moral cauzat victimei prin infractiunea stabilita prin sentinta considerand
aceasta suma ca fiind una rationald, proportionala si necesara, or suma
adjudecata nu trebuie sa constituie pentru inculpat o povara excesiva pe care
acest nu o va putea duce.

Deoarece s-a stabilit culpa inculpatului in cauzarea prejudiciului cauzat
prin infractiune, instanta de apel a constatat ca prima instanta justificat a
considerat oportun de a admite partial prejudiciul moral inaintat si de a
incasa de la Grisco Igor in beneficiul lui Gutu Mihai suma de 50 000 (cincizeci
mii) lei cu titlul de prejudiciu moral, or argumente invocate de cdtre partea
apdrii in cererea de apel nu pot fi apreciate ca fiind fondate de catre instanta
de apel.

Cu referire la prejudiciul biologic, instanta de apel a retinut cd, in urma
producerii accidentului rutier, partii civile Mihai Gutu i-a fost cauzatd o
vatamare corporala grava - Trauma cranio-cerebrala inchisa, manifestata prin

contuzie cerebrala medie, hematom epidural acut in lobul frontal de stanga,
excoriatie In regiunea frontald pe stinga cu compensarea cortexului si

10



cornului al ventriculului lateral sting excoriatii in regiunea frontala stanga. In
urma acestor traume i s-a cauzat o bresa osoasa in craniu care necesita
efectuarea plastiei Tresei osoase cu instalarea unei placi metalice la craniu
pentru tot restul vietii.

Instanta de apel a considerat justificatd incasarea de la Grisco Igor in
beneficiul partii vatamate Gutu Mihai, a prejudiciului biologic in marime de
200 000,00 lei.

Reiesind din faptul ca actiunea civild naintata de partea vatamata Gutu
Mihai a fost admisa partial, in temeiul articolelor 94 si 96 Cod de procedura
civild, instanta de apel a considerat oportun de a incasa din contul lui Grisco
Igor suma de 1 500 lei, suma ce se apreciaza ca fiind reald, rezonabild in
raport cu lucrul efectuat.

Referitor la actiunea civild inaintata de catre partea civila ,Compania
Nationald de Asigurari in Medicind” instanta de apel in decizie a mentionat
urmatoarele:

,La data de 10.12.2020 Compania Nationald de Asigurdri in Medicind s-a
adresat cu cerere Inspectoratului General de Politie privind recunoasterea in calitate
de parte civild (f.d. 83-85 wvol. I). Prin ordonanta din 16.12.2020 (f.d. 93 wvol. 1)
Compania Nationald de Asigurdri in Medicind a fost recunoscutd in calitate de parte
civild in cadrul cauzei penale nr.2020890326. La data de 16.12.2020 in cancelaria
Inspectoratului de General de politie, Directia de politie a mun. Chisindu a parvenit
cererea de chemare in judecatd de la Compania Nationald de Asigurdiri in Medicind
prin care solicitd admiterea cererii si incasarea de la Grisco Igor a sumei de 17,386,
99 lei. Mentiondnd cd in rezultatul actiunilor ilegale sdvdrsite de citre Grisco Igor in
adresa lui Gutu Mihai, au fost cauzate daune materiale CNAM, care a acoperit
financiar costul asistentei medicale acordate persoanei in cauzd, a cirei sandtate a fost
prejudiciatd in urma infractiunii, in sumd de 17 386,99 lei, formate din 16477,62
costul estimativ al tratamentului persoanei si costul de asistentd medicald
prespitaliceascd in mdrie de 909,37 lei.

Potrivit actiunii civile se atestd cd suma de 17 386,99 (saptesprezece mii trei

sute optzeci si sase,99) lei, reprezintd prejudiciu cauzat fondurilor asigurdirii
obligatorii de asistentd medicald, si aceasta se bazeazd pe faptul cd Gutu Mihai fiind
victima accidentului rutier care a avut loc in mun.Chisindu, str.Calea lesilor, cauzat
de Grigco Igor, a fost transportat la IMSP ,, Institutul de Medicind Urgentd” fiindu-i
acordate serviciile medicale necesare.

Se indicd cd in rezultatul actiunilor ilegale sdvdrsite de Grisco Igor, impotriva
persoanei asigurate Gutu Mihail, CNAM a acoperit financiar costul asistentei
medicale acordatd persoanei in cauzd, a cdrei sandtate a fost prejudiciatd in urma
infractiunii. Puncteazd cd colectarea datelor cu privire la asistenta medicald
spitaliceascd se efectueazd in baza Ordinului comun al Ministerului Sandtditii si
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CNAM nr.397/125A/ 2013 ,Privind aprobarea Regulamentului cu privire la
modalitatea de codificare, colectare, raportare dare a datelor la nivel de pacient in
cadrul finantdrii spitalelor in bazd de DRG (CASE-MIX)” prin intermediul
Sistemului Informational DRG , Evidenta si raportarea serviciilor medicale in sistem
DRG” (SI DRG), cu numdarul 0000074-003 in Registrul de evidentd ai operatorilor
date cu caracter personal.

Conform SI DRG prenotat, Gutu Mihai, d.n.15.06.2002 in calitate de persoana
asiguratd a beneficiat de servicii medicale de stationar in cadrul IMSP , Institutul de
Medicina Urgentd” fiind internat la data de 29.09.2020 (ora: 15:47) - externat la
data de 08.10.2020 (ora 13:30), cazul a fost grupat in DRG-ul - BO2C - Proceduri
Craniene, fard CC catastrofale sau severe cu Valoarea relativd 2, 8964 si raportat pe
,Program general”.

Costul cazului tratat se calculeazd dupd urmdtoarea formul:

Suma, MDL = Tariful pe program general, MDL Valoarea Relativdi a DRG
(VR), unde:

-Tariful contractat pe program general in cadrul finantarii DRG (CASE-MIX) -
5 689 lei;

-Valoarea relativia (VR) - coeficient, care exprimd raportul dintre costul mediu
al unui DRG si mediu al tuturor DRG - lor, calculat in functie de consumul de
resurse necesar pentru diagnosticare si/sau tratamentul complet al pacientului;

-DRG (grupe de diagnostice) - schemd de clasificare a pacientilor externati in
functie de diagnstic, in grupe cu patologie si consum de resurse similare.

In contextul celor expuse, costul pentru tratamentul persoanei in cauzi in
cadrul IMSP , Institutul de Medicind Urgentd”, achitat de citre CNAM constituie:
2,8964 *5 689 =16 477,62 MDL.

Totodatd, mentioneazd cd Gutu Mihai a beneficiat la data de 29.09.2020 si de
asistentd medicald urgentd prespitaliceascd, fiind preluat de Centrul National de
Asistentd Medicald Urgentd prespitaliceasci (CNAMUP) si transferat la IMSP
JInstitutul de Medicind Urgentd”. Drept urmare, solicitirii CNAMUP pentru
asistentd medicald urgentd prespitaliceascd acordatd lui Gutu Mihai instituie suma
de 909,37 MDL, care a fost achitati din fondurile asigurdrii obligatorii de asistentd
medicald, gestionate de CNAM.

Respectiv, avind in vedere cd partea civild ,,Compania Nationald de Asigurdri
in Medicind” nu urmdreste o imbogitire fird just temei, prezentind probe suficiente
pentru probarea prejudiciului material suportat, Colegiul Penal absolut justificatd
incasarea din contul lui Grisco Igor in beneficiul pdrtii civile ,, Compania Nationald
de Asigurdri in Medicind”, suma de suma de 17 386,99 (saptesprezece mii trei sute
opt zeci si sase, 99) lei, cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei medicale,
suportate din fondurile asigqurdrii obligatorii de a asistentd medicald, gestionate de
CNAM.
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In conformitate cu prevederile art. 2024 alin. (1) Cod civil, persoana care a
reparat prejudiciul cauzat de o altd persoand are dreptul la o actiune de regres
impotriva acesteia in mdrimea despdgubirii platite persoanei vitimate dacd legea sau
contractul nu prevede altfel.

In conformitate cu prevederile art. 2028 alin. (1) Cod civil, in caz de vitamare a
integritatii corporale sau de altd vdtdmare a sdnatatii, autorul prejudiciului are
obligatia si compenseze persoanei vitdmate salariul sau venitul ratat din cauza
pierderii sau reducerii capacitatii de muncd, precum gsi cheltuielile suportate in
legaturd cu vdtamarea sdndtitii - de tratament, de alimentatie suplimentard, de
protezare, de ingrijire strdind, de cumpdrarea unui vehicul special, de reciclare
profesionald etc.

Din materialele dosarului (f.d.102-108) rezultd, cd Compania Nationald de
Asigurdri in Medicind a achitat suma de 16 477,62 costul estimativ al tratamentului
persoanei si costul de asistentd medicald prespitaliceascd in mdrime de 909,37 lei
pentru serviciile medicale acordate lui Gutu Mihai in total 17 386,99 lei.

Astfel, instanta de fond corect a dispus de a incasa din contul inculpatului in
beneficiul Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind a sumei de 17 386,99 lei,
argumentele apelului fiind absolut nejustificate in acest sens.”

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de catre
avocatul Capmoale Angela in numele inculpatului, prin care invocand
incidenta pct. 6) a dispozitiilor alin. (1) art. 427 Cod de procedura penal,
solicitd admiterea recursului si casarea sentintei si a deciziei In partea
stabilirii lui Grisco Igor a pedepsei complementare obligatorii - anuldrii
dreptului de a conduce mijloace de transport, dispunerii spre incasare in
beneficiul partii civile Gutu Mihail a prejudiciului moral (50 000 lei) si a
prejudiciului biologic in (200 000 lei); in partea admiterii actiunii civile a
partii civile CNAM fata de Grisco Igor in suma de 17 386,99 lei si pronuntarea
unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care se
va anula pedeapsa complementara obligatorie stabilita lui Grisco Igor
(anularea dreptului de a conduce mijloace de transport) sau inlocuirea
acesteia cu o pedeapsa complementard mai blanda (munca neremuneratad in
folosul comunitdtii sau privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen redus, prin aplicarea art. 79 Cod penal), stabilirea
cuantumului prejudiciului moral si biologic spre incasare de la Grisco Igor in
folosul partii civile Gutu Mihail in mod echitabil, tinand cont de principiul
umanismului si tinand cont cd Grisco la 25.02.2021 deja a achitat lui Gutu
Mihail in mod benevol 30 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si biologic,
respingerea actiunii civile a partii civile CNAM catre Grisco Igor ca
neintemeiata si ca fiind inaintata fatd de partea civilmente responsabila
necorespunzatoare.
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51 In motivarea recursului declarat, recurentul invoci aceleasi
argumente ca si in apelul declarat, suplimentar mentionand ca instanta de
apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, copiind
intocmai sentinta.

6. La recursul ordinar declarat, in conformitate cu prevederile art. 431
alin. (1) pct. 1') Cod de procedura penald, a depus referintd procurorul, care
pledeaza pentru inadmisibilitatea acestuia, ca fiind vadit neintemeiat.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat,
in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide ca acesta este
inadmisibil, fiind vadit neintemeiat din urmatoarele considerente.

In speta se constata cd recurentul s-a conformat prevederilor art. 422 Cod
de procedura penala si a declarat recursul ordinar in termen.

Conform prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedurd penala, instanta
de recurs examineaza cauza numai in limitele temeiurilor stipulate expres de
art. 427 Cod de procedurd penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie
invocate de recurent.

Or, art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, prevede ca hotdrarile
instantei de apel pot fi atacate cu recurs ordinar pentru a repara erorile de
drept comise de instantele de fond si de apel la judecarea cauzei.

Potrivit practicii judiciare constante, erorile de drept pot fi erori de drept
formal sau procesual si erori de drept material sau substantial.

Instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

Potrivit recursului declarat de catre avocat, autorul isi Intemeiaza
criticile, prin prisma temeiului de casare prevazut la pct. 6) alin. (1) art. 427
Cod de procedurd penald, potrivit caruia, hotdririle instantei de apel pot fi
supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel in temeiul in care: 6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate in apel sau hotdrirea atacati nu cuprinde motivele pe care se intemeiazd
solutia ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare gravd de fapt, care a afectat solutia instantei,
insa verificand actele cauzei, raportate la alegatiile recurentului, instanta de
recurs consemneaza ca cele invocate de recurent nu si-au gdsit confirmare, iar
solutia adoptata pe marginea acestei cauze de cdtre instanta de apel, este

legald, intemeiata si urmeaza a fi mentinutd integral.

In spetd, Colegiul penal constatd ci, instanta de apel la examinarea
cauzei a respectat prevederile art. 414 alin.(1), (5), 417 alin. (8) Cod de
procedura penala si in hotdrarea adoptata s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in cererea de apel declaratd, iar decizia cuprinde motivele
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pe care se intemeiaza solutia pronuntata.

Reiesind din criticele expuse de avocat, se mentioneaza cd instanta de
apel eronat a mentinut pedeapsa complementard, anularea permisului de
conducere, aplicata inculpatului Grisco Igor si solutiile primei instante vis-a-
vis de actiunile civile inaintate impotriva inculpatului.

In acelasi timp, Colegiul penal constatd c recurentul este de acord cu
starea de fapt stabilitd de instantele de judecata, precum si cu incadrarea
juridica a actiunilor inculpatului Grisco Igor (art. 264 alin. (3) lit. a) Cod
penal, incilcarea regulilor de securitate a circulatiei si de exploatare a mijloacelor de
transport de citre persoana care conduce mijlocul de transport, incilcare ce a cauzat
din imprudentd o vitdmare gravd a integritatii corporale sau a sandtitii), din care
considerente, nu se va expune referitor la aceste aspecte.

Articolul 264 alin. (3) Cod penal prevede pedeapsa inchisorii de la 3 1a 7
ani cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Conform art. 78 alin. (2) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata
constata circumstante atenuante la sdvarsirea infractiuni, pedeapsa
complementara, prevazuta de lege pentru infractiunea savarsita, poate fi
inlaturata.

In temeiul art. 78 alin. (2) Cod penal, poate fi inlituratd doar pedeapsa
complementara facultativd, adicd care nu este obligatorie, fiind stabilita in

sanctiunea normei penale prin sintagma ,cu sau fdara”, insa in cazul
infractiunii prevazute la art. 264 alin. (3) Cod penal, pedeapsa complementara
are un caracter obligatoriu si inldturarea acesteia este posibild doar in
conditiile art. 79 Cod penal.

In acelasi timp, prevederile art. 79 alin. (1) Cod penal, sunt aplicabile
doar in cazul in care la examinarea cauzei au fost stabilite circumstante
exceptionale, legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in
sdvarsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul si dupa consumarea
infractiunii, de alte circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a
consecintelor ei, precum si de contribuirea activd a participantului unei
infractiuni savarsite in grup la descoperirea acesteia, in acest caz, instanta de
judecata poate aplica o pedeapsa sub limita minimd, prevazutd de legea
penald pentru infractiunea respectivd, sau una mai blanda, de alta categorie,
ori poate sd nu aplice pedeapsa complementara obligatorie.

Ins3, in spetd, careva circumstante atenuante exceptionale nu au fost
constatate.

Colegiul penal considera ca, instantele de fond corect au aplicat
inculpatului Grisco Igor pedeapsa complementard — anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport, potrivit sanctiunii prevdzute de art. 264 alin.
(3) Cod penal, deoarece aceasta este una obligatorie si nu de alternativa, deci
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nu este un drept discretionar al instantei, solicitarea partii apdrdrii privind
aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal fiind neintemeiata, intrucat nu au
fost stabilite careva circumstante exceptionale care ar permite instantei
inlaturarea acestei pedepse.

Ori, conform art. 65! alin. (3) Cod penal, anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport poate fi aplicatda de instanta de judecatd, cu
redobandirea ulterioard a permisului de conducere, in modul stabilit de lege.

Din aceste considerente, instanta de recurs insuseste intreaga motivare a
instantei de apel, referitor la argumentul aparatorului privind aplicarea
prevederilor art. 79 Cod penal si considera neintemeiata alegatia
recurentului, precum cd instanta de apel nu i-a oferit un raspuns argumentat
la acest aspect.

La fel, ce tine de criticile recurentului privind solutia instantelor de
judecata, de admitere partiald a actiunii civile inaintate de partea vatamata
Gutu Mihai, Colegiul penal atesta cd nu pot fi acceptate, or atat prima
instanta in sentinta (f.d. 98-104, Vol. II), cat si instanta de apel in decizie (f.d.
240-245, Vol. II), s-au expus suficient de detaliat pe aceasta chestiune,
argumentand corect solutia, fiind luate iIn considerare si alegatiile partii
apdrdrii invocate la aceste aspecte, fara ca instantele de judecatd ierarhic
inferioare sa admitd In acest sens vreo eroare ce ar afecta corectitudinea
solutiei, din care considerente, instanta de recurs accepta motivarea
instantelor de fond si in aceastd parte ca legald si intemeiata.

Reiesind din criticele expuse de avocat, se mentioneaza ca hotararea
judecdtoreascd in partea stabilirii cuantumului prejudiciului moral nu este
motivata.

Totusi, Colegiul penal mentioneaza cd solutia propusa de recurent
(,incasarea in beneficiul partii civile Gutu Mihail a prejudiciului moral in sumd de
50 000 lei”) contravine legislatiei si jurisprudentei constante, or despagubirile
pentru daune morale se disting de cele pentru daune materiale prin faptul ca
acestea nu se probeaza, ci se stabilesc de instanta de judecatd prin evaluare, in
functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate
persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului si de
masura In care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei
vatamate.

Totodata, este important de a specifica cd, la caz, instantele care au
judecat fondul, la determinarea marimii compensatiei pentru prejudiciul
moral, au luat in consideratie atat aprecierea subiectiva privind gravitatea
cauzdrii suferintelor psihice si fizice, cat si datele obiective care certificd acest
fapt, precum si alte circumstante subsidiare (achitarea/ne achitarea benevola
de catre inculpat a sumei de 30 000 lei partii vatamate), cum ar fi situatia
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persoanei care poartd rdspunderea pentru cauzarea prejudiciului moral.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul nu considera ca fiind necesar de a
motiva diferit raspunsul la aceleasi argumente invocate in cererea de apel, in
contextul oferirii raspunsurilor plauzibile de catre instanta de apel.

Colegiul penal constata ca instantele de fond, la pronuntarea solutiei pe
marginea actiunii civile In partea prejudiciului biologic, suficient de clar si-au
motivat-o, just luand in consideratie suferintele referitoare la integritatea
fizica suportate de partea vatamata Gutu Mihail in urma accidentului.

Instantele inferioare au tinut cont de circumstantele individuale ale
cauzei, urmdrind scopul ca evaluarea sa nu fie una subiectivd, pentru a nu se
ajunge la o imbogdtire fara just temei si intemeiat au considerat ca suma de
50 000 lei pentru daunele morale si suma de 200 000 lei pentru daunele
biologice cauzate partii vatamate Gutu Mihail, este o despagubire echitabila.

In acelasi sens, Colegiul penal respinge si argumentul recurentului,
precum ca: "avind in vedere cd automobilul a fost asigqurat la compania de
asigurdri... si apartine cu drept de proprietate angajatorului inculpatului, ambele
actiuni civile, in partea incasirii prejudiciului material de la inculpatul Grisco Igor,
urmau a fi respinse", or o asemenea solicitare a fost inaintatd in apelul declarat
de avocatul Capmoale Angela in numele inculpatului (f.d. 125-127, Vol. II) si
instanta de apel s-a expus argumentat pe acest motiv (f.d. 242-246, Vol. II).

Si cu referire la celelalte argumente invocate in recurs ordinar de catre
avocatul Capmoale Angela in numele inculpatului, Colegiul penal le
considera, de asemenea neintemeiate si constata ca motivele din recurs au
constituit deja obiect de examinare In prima instanta si in instanta de apel,
fiind oferite raspunsuri argumentate in acest sens, iar o alta opinie asupra
circumstantelor cauzei care au fost puse la baza sentintei de condamnare,
conform jurisprudentei CtEDO, nu poate servi temei pentru reexaminarea
cauzei (Bujnita vs Moldova, 16 ianuarie 2007, § 20).

Mai mult, Colegiul penal conchide cd motivele invocate de recurent in
cererea de recurs, sunt in majoritate similare cu cele invocate in apel, descrise
si In pct. 2 a prezentei decizii, in privinta carora instanta de apel in decizia sa
(f.d. 222-247, Vol. II) s-a expus motivat, iar temeiuri de a pune la indoiald
veridicitatea argumentelor instantei de apel in motivarea solutiei sale pe
aspectele contestate nu se identificd, or instanta de apel s-a expus in decizia
sa, detaliat si argumentat asupra fiecdrei probe prezentate si chestiunilor
esentiale invocate in apelul declarat in numele inculpatului Grisco Igor, iar
motivarea din decizia acesteia, In virtutea corectitudinii ei si pentru a evita
repetdri inutile, instanta de recurs ordinar o accepta si o Insuseste, fapt ce
vine in corespundere cu jurisprudenta CtEDO, care in pct. 37 a hotdrarii sale
in cauza Albert vs. Romdnia din 16.02.2010, statueaza ca art. 6 §1 din CEDO, desi
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obligi instantele sd isi motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impundind
un raspuns detaliat pentru fiecare arqument (Van de Hurk vs Olanda, 19 aprilie
1994, pct. 61), cu toate acestea notiunea de proces echitabil necesitd ca o instantd
internd, fie prin insugirea motivelor furnizate de o instantd inferioard, fie prin alt
mod, sd fi examinat chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
instanta de recurs, examindnd admisibilitatea in principiu a recursului declarat
impotriva hotdrdrii instantei de apel, fard citarea partilor, in camera de consiliu, este
in drept sd decidd inadmisibilitatea acestuia in cazul in care constatd cd recursul
declarat este vidit neintemeiat.

Instanta de recurs, fdra a reitera intreaga motivare a instantei de apel, pe
care si-o Insuseste sub aspectul starii de fapt si de drept retinute, statueaza ca,
temeiul invocat de catre avocatul Capmoale Angela in numele inculpatului,
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, nu s-a
confirmat in cauza data, iar decizia atacatad este legala si intemeiatd, ceea ce
impune solutia inadmisibilitatii recursului, ca fiind vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1), (2) pct. 4) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Capmoale
Angela in numele inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 22 decembrie 2021, in cauza penald in privinta lui
Grisco Igor XXXXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata este pronuntata la 27 ianuarie 2023.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Boico Victor

Diaconu lurie
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