Dosarul nr. 1ra-701/2014

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

27 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila

Judecatori — Liliana Catan, Iurie Diaconu, Ion Guzun si Elena Covalenco
Cu participarea:

Procurorului - Dumitru Graur,

Avocatilor - Vizdoga Ion, Pogolsa Angela, Cozma Serghei, Scutelnic
Valeriu, Pantaz Vladislav si Marandici Nicolae

Interpretului - Condratcaia Adriana,

a judecat in sedintd publica recursurile ordinare declarate de procurorul in
Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau, Djulieta Devder, partea vatdmata
Calancea Zinovia, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 09 octombrie 2013, avocatilor Nicolae Marandici, in numele inculpatului
Ganu Andrei, lon Vizdoga, in numele inculpatilor Gumenita Igor si Petrascu
Vasile, Scutelnic Valeriu, in numele inculpatului Cociorva Sergiu, Pogolsa
Angela, in numele inculpatului Stascu Andrei si inculpatul Petrov Vasile,
impotriva sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 24 ianuarie 2013 si a
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 09 octombrie 2013, in
cauza penala 1n privinta lui:

1) Catanoi Mihail Vasile nascut la 03.09.1972, originar
si dom. s. Loganesti, raionul Hincesti;

2) Cociorva Sergiu Vasile, nascut la 30.05.1970,
originar din r-nul Orhei, domiciliat in mun.Chiginau, bd.
Decebal 1, ap.910;

3) Ganu Andrei Vladimir, nascut la 11.10.1980,
originar din or. Causeni, domiciliat in mun. Chiginau,
str.M. Spatarul, 19/3, ap.216;

4) Gumenita Igor Sergiu, nascut la 21.10.1982,
originar din r-nul Leova s. Tomai, domiciliat in mun.
Chisinau, str. Costiujeni 15/2, ap.26;

5) Muntean Ludmila Gheorghe, nascuta la 08.03.1978,



originara si domiciliata in or. Balti, str. T.Vladimirescu-2;
6) Petrascu Vasile Vasile, nascut la 12.10.1980 in
raionul Straseni, domiciliat in s. Galesti, r-nul Straseni,
7) Petrov Vasile Nicolae, nascut la 08.03.1978 in
raionul Orhei, domiciliat in  mun. Chisinau, Str. P.
Zadnipru - 21, ap.70;
8) Stascu Andrei Ion, nascut la 02.11.1980 in raionul
Hincesti, domiciliat in s. Secareni, raionul Hincesti;

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Instanta de fond -14 iulie 2007 -24 ianuarie 2013;
Instanta de apel - 12 februarie 2013- 09 octombrie2013;
Instanta de recurs - 03 martie 2014-27 mai 2014;

Procedura de citare legal indeplinita.

S-au prezentat:

Procurorul si partea vatamata Calancea Zinovia, care au sustinut recursurile
depuse de catre procuror si partea vatamata Calancea Zenovia, solicitind admiterea
acestora in sensul declarat si respingerea recursurilor declarate de avocatul Nicolae
Marandici, in numele inculpatului Ganu Andrei, avocatul lon Vizdoga, in numele
inculpatilor Gumenita Igor si Petrascu Vasile, avocatul Scutelnic Valeriu, in
numele inculpatului Cociorva Sergiu, avocatul Pogolsa Angela, in numele
inculpatului Stascu Andrei si inculpatul Petrov Vasile .

Avocatii Vizdoga Ion, Pogolsa Angela, Cozma Serghei, Scutelnic Valeriu,
Pantaz Vladislav , Marandici Nicolae si inculpatii Catanoi Mihail, Ganu Andrei,
Munteanu Ludmila si Petrov Vasile, care au pledat pentru respingerea recursului
procurorului i a partii vatamate ca fiind nefondate, cu admiterea recursurilor
declarate de catre avocati in interesele inculpatilor si inculpati.

Colegiul penal largit asupra recursurilor,-
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 24 ianuarie 2013 au
fost condamnati inculpatii :
Catanoi Mihail Vasile,
- in baza art.art.46, 190 alin.(3) Cod penal ,la 4 ani inchisoare, fara amenda.
Conform art.90 Cod penal pedeapsa aplicata inculpatului Catanoi Mihail a
fost suspendatd pe un termen de probd de 4 ani, cu obligatia de achitare a
prejudiciului material in termen de 2 ani;



Cociorva Sergiu Vasile,

- In baza art.art.46, 190 alin.(4) Cod penal, la 7 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 ani;

- in baza art.art.46, 196 alin.(3) Cod penal, la 1 an inchisoare.

Conform art. 84 Cod penal, prin cumul partial de pedepse aplicate, pedeapsa
definitiva lui Cociorva Sergiu Vasile i s-a stabilit de 7 ani si 5 luni inchisoare, cu
privarea de dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor
persoane pe un termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis;

Ganu Andrei Vladimir,

- In baza art.art. 46, 190 alin.(5) Cod penal, la 8 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis;

Gumenita Igor Sergiu,

- in baza art. art. 46, 190 alin.(5) Cod penal, la 8 ani inchisoare cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitate
de administrare a bunurilor altor persoane pe un termen de 5 ani;

- in baza art. art. 46, 196 alin.(4) Cod penal, la 2 ani inchisoare.

Conform art.84 Cod penal, prin cumul partial de pedepse aplicate, pedeapsa
definitiva lui Gumenita Igor Sergiu i s-a stabilit de 8 ani si 5 luni inchisoare, cu
privarea de dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor
persoane pe un termen de 5 ani cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis;

Munteanu Ludmila Gheorghe,

- in baza art. art. 46, 190 alin.(3) Cod penal, la 4 ani inchisoare, fara amenda.

Conform art.90 Cod penal, pedeapsa aplicata inculpatei Munteanu Ludmila s-a
suspendat pe un termen de proba de 4 ani cu obligarea de achitare a prejudiciului
material in termen de 2 ani;

Stascu Andrei Ion,

- in baza art. art. 46, 190 alin.(5) Cod penal, la 8 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis;

Petrascu Vasile Vasile,

- in baza art. art. 46, 190 alin.(4) Cod penal, la 7 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

Petrov Vasile Nicolae,

- In baza art.art.46, 190 alin.(5) Cod penal, la 8 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
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termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei n penitenciar de tip inchis;

- in baza art.art.46, 196 alin.(3) Cod penal, la 1 an inchisoare.

Conform art.84 Cod penal, prin cumul partial de pedepse aplicate, pedeapsa
definitiva lui Petrov Vasile Nicolae 1 s-a stabilit de 8 ani si 5 luni inchisoare, cu
privarea de dreptul de exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane
pe un termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a constatat ca, in perioada
anului 2005, cetatenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac
Ticd Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup criminal organizat,
cu scopul promovarii activitdfii infractionale, in care au fost atrasi cetdfenii
Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Munteanu Ludmila, Petrascu Vasile, Ganu
Andrei, Catanoi Mihai.

Ulterior, Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
in calitate de conducatori ai grupului criminal, au intocmit un plan cu repartizarea
rolurilor intre membrii grupului, indreptat la insugirea in proportii deosebit de mari
a mijloacelor banesti de la cetateni, elaborind in acest scop un program special de
masuri, cu utilizarea principiilor si metodelor de influenta psihologica, ce permitea
inducerea in eroare a victimelor, pentru a nu putea percepe cele intimplate in
masurd deplind, sa nu poatd adecvat sa-si aprecieze actiunile sale si sa nu inteleaga
consecintele aparute din aceasta.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregatit si rolurile
repartizate, impreunda cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva Serghei,
Gumenita Igor, Stascu Andrei, Munteanu Ludmila, Petrascu Vasile, Ganu Andrei,
Petrov Vasile si Catanoi Mihail, sub conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, selectau persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le imprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a
influentei sociale, in scopul implicarii cit mai multor persoane. In urma atragerii
candidatilor ,Jla colaborare", pentru recuperareca investitiei facute si eventual
obtinerea veniturilor, ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care
sd plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari
SUA sau 2 290 euro.

Astfel, inculpatul Catanoi Mihail Vasile, la 17.05.2006, aflindu-se in
incinta hotelului ,,National", amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 4 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Pirvu
Svetlana Valeriu suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 893 lei. bani care
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ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Pirvu
Svetlana, dauna materiala in proportii considerabile.

Inculpatul Cociorva Sergiu Vasile, actionind in conformitate cu programul
pregétit si rolurile repartizate. impreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Petrov
Vasile, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Munteanu Ludmila. Petragcu Vasile. Ganu
Andrei si Catanoi Mihai. sub conducerea lui Brasoveanu Florin. Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius selectau persoane usor influentabile psihologic,
despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au posibilitate
de a le imprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a influentei sociale,
in scopul implicarii cit mai multor persoane. In urma atragerii candidatilor ,la
colaborare", pentru recuperarea investitiei facute si eventual obtinerea veniturilor,
ultimii erau cooptati sd determine cit mai multe persoane care sa plateasca pentru
includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator pe parcursul perioadei noiembrie 2005-mai 2006, Cociorva
Sergiu Vasile. fiind membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu
cetatenii romini Brasoveanu Florin. Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
intentionat, prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit de la mai multi cetateni
ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune in proportii considerabile.

Astfel, Cociorva Sergiu Vasile, la 19.04.2006, aflindu-se in incinta Centrului
Comercial ,,Jumbo", amplasat pe bd. Decebal. 23 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Savitcaia Silvia Echim
suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 38 930 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Savitcaia Silvia, daund materiala
in proportii considerabile.

Tot el, Cociorva Sergiu Vasile, la 03.05.2006, aflindu-se in incinta Centrului
Comercial ,,Maximum", amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 65 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Cebotari
Victor Gheorghe suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 905 lei si 300 lei, in
total 39 205 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si
insusiti, cauzindu-i lui Cebotari Victor, dauna materiala in proportii considerabile.

In total, Cociorva Sergiu, prin intelegere prealabild cu Bragoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
insusit de la cetateni mijloace banesti in suma de 5 930 USD, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 78 135 lei, ceia
ce constituie proportii mari.



Totodata ,Cociorva Sergiu Vasile, se invinuieste ca, la 04.04.2006, aflindu-
se in ap.4 de pe str.Stamati 8, or.Cimislia, actionind prin intelegere prealabila cu
Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inseldciune
si abuz de incredere, a primit de la Dolgan Vera lon suma de 2 290 euro, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35
956 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusifi,
cauzindu-i lui Dolgan Vera, dauna materiala in proportii considerabila.

Tot el, Cociorva Sergiu Vasile, se invinuieste ca, la 19.05.2006, aflindu-se
in incinta Centrului Comercial ,,JJumbo", amplasat pe bd. Decebal. 23 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a
primit de la Sevciuc Ecaterina Fiodor suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 916 lei si 460
le1, in total 39 376 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si
insusiti cauzindu-i Sevciuc Ecaterina, dauna materiala in proportii considerabila.

Tot el, Cociorva Sergiu Vasile, la 09.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,Unibanc" amplasata pe str.Puskin, 26 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Balica Silvia Ilie suma de 2290
euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 33894
lei, cauzindu-i lui Balica Silvia, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Cociorva Sergiu Vasile, la 14.12.2005, aflindu-se in incinta BC
,Unibanc" amplasata pe str. Puskin, 26 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de increderea primit de la Covalenco Dumitru Grigore
suma de 2 290 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin
International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 047 lei, cauzindu-i lui Covalenco Dumitru, dauna materiala in
proportii considerabile.

In total, Cociorvda Sergiu Vasile, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Ticd Marius, in perioada de timp
nominalizatd, a primit; de la cetateni mijloace banesti in suma de 4 580 euro, care
la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 68
941 lei, ceia ce constituie proportii mari.

Inculpatul Ganu Andrei Vladimir, actionind in conformitate cu programul
pregatit si rolurile repartizate, Tmpreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Munteanu Ludmila, Petrascu
Vasile, Petrov Vasile si Catanoi Mihai. sub conducerea lui Brasoveanu Florin,
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Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius selecta persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le imprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si influentei
sociale, In scopul implicarii cit mai multor persoane. In urma atragerii candidatilor
.la colaborare", pentru recuperarea investitiei tacute si eventual obtinerea
veniturilor, ultimii erai cooptati sa determine cit mai multe persoane care si
plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari SUA
sau 2 290 euro.

Corespunzator, pe parcursul perioadei noiembrie 2005-mai 2006
Ganu Andrei Vladimir, fiind membru al grupului criminal organizat, in
complicitate cu cetdtenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si
Buleac Ticda Marius, intentionat, prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit de
la mai mulfi cetateni ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune 1in proportil
considerabile.

Astfel, Ganu Andrei Vladimir, la 08.02.2006, linga barul ,,Fortus” amplasat
pe bd. Renasterii. 11 mun. Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu
Brasoveanu Florin. Patrascu Mihai-Cristian s1 Buleac Tica Marius prin nseldciune
si abuz de incredere, a primit de la Gutan Sergiu Valeriu suma de 2 290 euro, care
la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35
488 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti,
cauzindu-i lui Gutan Sergiu, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 19.04.2006, aflindu-se pe str.
Cosmonautilor mun. Chisinau, actionind prin infelegere prealabila cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Rosioru Aliona Vasile suma de

2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 38 930 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Rosioru Aliona, daunda materiald in
proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 16.05.2006, aflindu-se in incinta
restaurantului ,,Concord", amplasat pe str. M.Sadoveanu. 19 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Cociuc
Vladimir Nicolae suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 885 lei. bani care au
fost insusiti de catre Ganu Andrei, cauzindu-i lui Cociuc Vladimir, dauna materiala
in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 24.05.2005, aflindu-se pe str. Bucuresti
mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu

.



Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Puscas Sergiu Semion suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 135 lei, bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Puscas Sergiu. dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 29.05.2006, aflindu-se pe str. Alexandru
cel Bun. or. Calarasi, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Moldovanu Igor Nicolae suma de 2 990 dolari SUA care
la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39
513 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si 1nsusiti,
cauzindu-i lui Moldovanu Igor dauna materiald in proportii considerabile.

In total, Ganu Andrei Vladimir, prin intelegere prealabila cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian s1 Buleac Tica Marius in perioada de timp
nominalizatd, a insusit de la cetiateni mijloace banesti in suma de 2290 euro si 11
960 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 192 951 lei, ceia ce constituie proportii deosebit de mari.

Totodata, Ganu Andrei Vladimir, este invinuit ca la 25.04.2006, aflindu-se
in incinta clubului ”Venezzia",amplasat pe bd. Mircea cel Batrin, 7/1 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Bursuc Emilia Constantin suma de 2 990 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38
925 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si 1nsusiti,
cauzindu-i lui Bursuc Emilia, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir este invinuit ca la 17.05.2005, aflindu-se in
incinta restaurantului ”Concord", amplasat pe str. M. Sadoveanu. 19 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Vozian Sergiu Alexei suma de 2990 dolari SUA care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 893 lei, bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Vozian Sergiu, dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, este invinuit ca la 19.05.2006, aflindu-se in
incinta unui bar de pe str. M. Sadoveanu, mun. Chisginau, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian, Buleac Tica Marius,
Krutcova Tatiana si Vlas Oxana, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de
la Ambros Petru Tudor suma de 2990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 916 lei, bani care
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ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Ambros
Petru, daund materiala in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, este invinuit ca la 31.05.2006, aflindu-se in
incinta BC ,,Moldincombanc", amplasata pe str. Armeneascd, 38 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciuni si abuz de incredere, a primit de la
Sumleanschi Mihail Gheorghe suma de 2 990 dolari SUA care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 516 lei bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Sumleanschi Mihail, dauna materiald in proportii considerabile.

Inculpatul Gumenita Igor Sergiu, actionind in conformitate cu programul
pregatit si rolurile repartizate Tmpreund cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Petrov Vasik Stascu Andrei, Munteanu Ludmila, Petrascu
Vasile, Ganu Andrei si Catanoi Mihai sub conducerea lui Brasoveanu Florin,
Patragcu Mihai-Cristian si1 Buleac Ticd Marius, selecta persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le imprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si i
influentei sociale, In scopul implicérii cit mai multor persoane, in urma atragerii
candidatilor la colaborare", pentru recuperarea investitiei facute si eventual
obtinerea veniturilor, ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care
sd plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari
SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator, pe parcursul perioadei noiembrie 2005 - mai 2006, Gumenita
Igor Sergiu fiind membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu
cetatenii romini Brasoveanul Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, intentionat, prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit de la mai multi
cetateni ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune i proportii considerabile.

Astfel, Gumenita Igor Sergiu, la 08.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank", amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Cebanu
Vadim Nicolae 2 320 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 34 606 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Cebanu Vadim, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 06.12.2005, aflindu-se in incinta unui bar,
amplasat pe bd. Stefan cel Mare, mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de Incredere, a primit de la Gritcan Alexandru Vasile 2 290
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euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursul oficial al BNM
constituiau 34 525 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si
insusiti cauzindu-i lui Gritcan Alexandru, dauna materiala in proportii deosebit de
mari.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminala, la
24.01.2006 aflindu-se in incinta cafenelei ,,Andy's Pizza", amplasata pe bd. Stefan
cel Mare, 15", mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inseldciune si abuz de
incredere, a primit de la Leva Olga Ivan 2 291 euro, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 36 151 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Leva
Olga dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 28.02.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Dedeman". amplasat pe str. M.Varlaam, 77 mun.Chiginau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Furdui Sergiu Nicolae
2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 209 lei si 300 lei, in total 35 509 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Furdui Sergiu, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 29.03.2006 aflindu-se in incinta barului
,,Valurile Marii"', amplasat pe bd. Renasterii, 11 mun. Chigindu, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Postolachi Lucia
Gheorghe 2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 35 904 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Postolachi Lucia, dauna materiald in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminald, la
19.04.2006, aflindu-se in incinta barului ,,Valurile Marii", amplasat pe bd.
Renagterii. 11 mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Hariton Diana Ilie 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 930 lei. bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Hariton Diana, daund materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 10.05.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Jazz", amplasat pe str. Vlaicu Pircdlab, 72 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica
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Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Mitu Victor Pavel 2
990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial
al BNM constituiau 38 896 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si insusiti, cauzindu-i lui Mitu Victor, dauna materiala In proportii
considerabile.

In total, Gumenita Igor Sergiu, prin intelegere prealabildi cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian §i Buleac Ticd Marius in perioada de timp
nominalizatd, a insusit de la cetateni mijloace banesti in suma de 8110 euro si 2990
dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 166 299 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste ca, la 04.01.2006, aflindu-se in
incinta cafenelei ,,Andys Pizza", amplasatd pe bd. Stefan cel Mare, 152 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius. prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Zalucean Ecaterina 1 700 euro. care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 25 930 lei. bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Zalucean Lcaterina,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste ca, la 01.02.2006 aflindu-se in
incinta hotelului ,,Dedeman", amplasat pe str.M.Varlaam, 77 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius prin inseldaciune si abuz de incredere, a primit de la Aliev
Vitalie Rudolf 2 330 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 36 471 lei si 300 lei, in total 36 771 lei- bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Aliev
Vitalie, daund materiald in proportii deosebit de mari.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste ca, la 08.02.2006, aflindu-se in
incinta cafenelei ,,Andys Pizza", amplasatd pe bd. Stefan cel Mare, 152 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a
primit de la Ciobanu Vadim Gheorghe 2 290 euro, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35 488 lei. bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Ciobanu
Vadim, daund materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste ca, la 01.04.2006, aflindu-se in
incinta clubului ,,New-York", amplasat pe str. Vlaicu Pircdlab. 51 mun.Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius. prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Silion
Veaceslav Nicolae 1 790 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform
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cursului oficial al BNM constituiau 28 121 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Silion Veaceslav, dauna materiala
in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste ca, la 13.06.2006, aflindu-se in
incinta barului ,,Galateia", amplasat in or. Cahul, actionind prin intelegere
prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Mihai Diana 2 990 dolari SUA,
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 39 642 lei si 397 lei, in total 40 039 lei, bani care ulterior au fos
repartizati intre ei si insusiti, cauzindu-i lui Mihai Diana, dauna materiala in
proport considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 11.10.2005, aflindu-se in incinta BC "
Unibanc " amplasata pe str. Puschin, 26 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin ingelaciune si abuz de incredere, primit de la Nuca Rodica Petru 2 290 euro,
pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al constituiau 34 942 lei,
cauzindu-i lui Nuca Rodica, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank" amplasatd pe str. Cosmonautilor. 9 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Demcenco Tatiana Grigore 2330 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conformi cursului
oficial al BNM constituiau 35 349 lei, cauzindu-i lui Demcenco Tatiana, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank", amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Bragoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
Huzinschi Vasile Vasile 2 330 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 35 349 lei, cauzindu-i lui Huzinschi Vasile, dauna
materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank", amplasatda pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Lisii
Cristina 2 290 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin
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International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 34 742 lei, cauzindu-i lui Lisii Cristina, daund materiald in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 02.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank", amplasata pe str.Cosmonautilor, 9 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
Murovanaia Natalia Anatol 2 290 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al
firmei ,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 35 158 lei, cauzindu-i lui Murovanaia Natalia,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 16.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank", amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Ticd Marius prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la
Cocimirca Jana Victor 2 290 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 33 734 lei, cauzindu-i lui Cocimirca Jana, dauna
materiald in proportii considerabila.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 23.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank", amplasatda pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin Inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Zavulan
Natalia Mihai 2 320 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin
International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 34 533 lei cauzindu-i lui Zavulan Natalia, daund materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminald, la
28.11.2005, aflindu-se in incinta BC ,,Unibanc", amplasata pe str.Puskin, 26 mun.
Chisinau, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius. prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Berdus Olesea 2 310 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 34 688 lei, cauzindu-i lui Berdus Olesea, dauna
materiald in proportii considerabile.

In total, Gumenita Igor Sergiu, prin intelegere prealabili cu Brasoveanu
Florin, Patragscu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp
nominalizatd, a primit de la cetateni mijloace banesti in suma de 18 480 euro, care
la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 277
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495 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste, la 27.10.2005, aflindu-se in
incinta BC ,Moldova Agroindbank", amplasata pe str. Cosmonautilor 9 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius. prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Josanu Ivan Constantin 2 330 euro. pe care i-a depus pe un cont bancar
al firmei ,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 35 475 lei cauzindu-i lui Josanu Ivan, dauna
materiala Tn proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, sec invinuieste, ca la 23.11.2005 aflindu-se in
incinta BC ,Moldova Agroindbank", amplasata pe str.Cosmonautilor, 9 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Caminschi Stanislav 2 320 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al
firmei ,,Delfin International" si care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 34 533 lei, cauzindu-i lui Caminschi Stanislav,
dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, se invinuieste, ca la 05.12.2005, aflindu-se in
incinta BC Unibanc", amplasata pe str.Puskin, 26 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin. Patrascu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius. prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Andries Victor Anatol
2 290 euro. pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,.Delfin International” si
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 34 695 lei, cauzindu-i lui Andries Victor, dauna materiald in proportii
considerabile.

Inculpata Muntean Ludmila Gheorghe, actionind in conformitate cu
programul pregatit si rolurile repartizate. impreund cu Krutcova Tatiana, Vlas
Oxana, Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrov Vasile, Petrascu
Vasile, Ganu Andrei si Catanoi Mihai sub conducerea lui Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, selectau persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le Tmprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a
influentei sociale, Tn scopul implicarii ¢it mai multor persoane. In urma atragerii
candidatilor ,Jla colaborare", pentru recuperarea investitiei facute si eventual
obtinerea veniturilor, ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care
sd plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari
SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator pe parcursul perioadei noiembrie 2005-mai 2006, Muntean
Ludmila Gheorghe, fiind membru al grupului criminal organizat. in complicitate
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cu cetatenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, intentionat, prin ingelaciune si abuz de incredere, a insusit de la mai multi
cetateni ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune in proportii considerabile,

Astfel, Muntean Ludmila Gheorghe, la 15.06.2006, aflindu-se in incinta
barul ,,Tardnesc", amplasat in mun. Balti, actionind prin intelegere prealabilda cu
Brasoveanu Flori; Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune
si abuz de incredere, a primiti la Garbuz Andrei Victor suma de 2 990 dolari SUA,
care la momentul comiterii infractiuni conform cursului oficial al BNM constituiau
39 673 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti,
cauzindu-i lui Garbuz Andrei, dauna materiald in proportii considerabile.

In total, Muntean Ludmila Gheorghe, prin intelegere prealabild cu Brasovean
Florin, Patrascu Mihai-Cristian s1 Buleac Ticda Marius in perioada de timp
nominalizata, insusit de la Garbuz Andrei Victor mijloace banesti in suma de 2 990
dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 39 673 lei, cei ce constituie proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 12.04.2006,
aflindu-se i incinta unei cafenele din mun.Balti, actionind prin intelegere prealabila
cu Brasoveanu Flori: Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primiti la Tureac Viorel David suma de 2 990
dolari SUA, care la momentul comiterii infractiuni conform cursului oficial al
BNM constituiau 38 918 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si insusiti, cauzindu-i lui Tureac Viorel, dauna materiald in proportii
considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste cé, la 15.05.2006. linga
B( ,,Fincombanc", amplasata pe str.Stefan cel Mare, 73 mun.Balti. actionind prin
intelegeti prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingeldciuni si abuz de incredere, a primit de la Rusu Natalia Vasile
suma de 2 990 dolari SUA, carelL momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 38 885 lei, ban care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si Tnsusiti, cauzindu-i lui Rusu Natalia, dauna materiala i
proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 23.05.2006,
aflindu-se unui incinta unui bar, amplasat in mun.Balti, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveam Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin ingeldciune si abuz de incredere a primit de la Pelin Valeriu Procop suma de 2
990 dolari SUA, care la momentul comiteri infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 39 009 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si insusiti, cauzindu-i lui Pelin Valeriu, daund materiald in proportii
considerabile.
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Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 23.05.2006,
aflindu-se in incinta cafenelei .Goverla", amplasata pe str.Hotinului, 37 mun.Balti.
actionind prin intelegeri prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian,
Buleac Tica Marius, Krutcova Tatian; si Vlas Oxana, prin ingelaciune si abuz de
incredere, a primit de la Alexa Uliana Grigore suma di 2 990 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39
009 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusifi,
cauzindu-i lui Alexa Uliana, dauna materiala in proportii deosebit de mari.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 23.05.2006,
aflindu-se 1i incinta barului ,,La paminteni", amplasat in mun. Balti, actionind prin
intelegere prealabild ci Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Melenciuc Ludmila
suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 009 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Melenciuc Ludmila, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 23.05.2006,
aflindu-se 1n incinta cafenelei ,,Goverla", amplasata pe str. Hotinului, 37 mun.
Balti, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius. prin inseldaciune si abuz de incredere, a primit de la
Tuliuliuc Elena Erevn suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 009 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Tuliuliuc
Elena, daunad materiala in proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 24.05.2006,
aflindu-se in incinta cafenelei ,,Pizza de Italia", amplasata in mun.Balti, actionind
prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian 1 Buleac
Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Plesca Ion Victor
suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 135 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Plesca Ion dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 31.05.2006, linga
BC ,,Fincombanc", amplasata pe str. Stefan cel Mare, 73 mun.Balti, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius. prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Railean Sava Gheorghe
suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 516 lei. bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Railean Sava, daund materiala in
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proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 07.06.2006,
aflindu-se in incinta hotelului ,,Basarabia", amplasat in mun.Balti, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Chitiniuc Sergiu
Nicolae suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 39 556 lei. bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si Insusiti, cauzindu-i lui Chitiniuc Sergiu, dauna
materiala Tn proportii considerabile.

Tot ea, Muntean Ludmila Gheorghe, se invinuieste ca, la 08.06.2006.
aflindu-se in incinta barului ”La paminteni" amplasat in mun. Balti, actionind prin
intelegere prealabild eu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian s1 Buleac Tica
Marius. prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Gorobei llie Victor
suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 582 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Gorobei Ilie, dauna materiala in
proportii considerabile.

Inculpatul Petrascu Vasile, actionind in conformitate cu programul pregatit
si rolurile repartizate, impreund cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stagscu Andrei. Munteanu Ludmila, Petrov Vasile, Ganu
Andrei si Catanoi Mihai sub conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian s1 Buleac Tica Marius, selectau persoane usor influentabile psihologic,
despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au posibilitate
de a le imprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a influentei sociale,
in scopul implicérii c¢it mai multor persoane. In urma atragerii candidatilor ,la
colaborare", pentru recuperarea investitiei facute si eventual obtinerea veniturilor,
ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care sa plateasca pentru
includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator, pe parcursul perioadei noiembrie 2005-mai 2006, Petrascu
Vasile Vasile, fiind membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu
cetatenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
intentionat, prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit de la mai multi cetateni
ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune in proportii considerabile.

Astfel, Petrascu Vasile Vasile, la 25.01.2006, aflindu-se in incinta BC
,EBurocreditbanc" amplasatd pe str. Ismail, 33 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Calancea Zinovia
Vasile suma de 2 500 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 33 050 lei si 600 lei. in total 33 650 lei bani
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care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Calancea Zinovia, daund materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrascu Vasile Vasile, la 18.04.2006, aflindu-se in incinta
magazinului ,,UNIC" amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 8 mun .Chisinau, actionind
prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac
Tica Marius, prin Inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Panfil Andrei
Dumitru suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 38 932 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Panfil Andrei, dauna
materiala Tn proportii considerabile.

In total, Petrascu Vasile Vasile, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tici Marius in perioada de timp
nominalizatd, a insusii de la cetateni mijloace banesti in suma de 5490 dolari SUA,
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 72582 lei, ceia ce constituie proportii mari.

Tot el, Petrascu Vasile Vasile, se invinuieste ca, continuindu-si actiunile
criminale, la 07.06.2006, aflindu-se in incinta unui bar, amplasat pe bd. Stefan cel
Mare mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Cretu Angela Petru suma de 2 990 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39
528 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si Tnsusiti,
cauzindu-i Cretu Angela, dauna materiald in proportii deosebit de mari.

Inculpatul Petrov Vasile Nicolae, actionind in conformitate cu programul
pregatit si rolurile repartizate, impreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana.
Cociorva Serghei Gumenita Igor, Stascu Andrei, Munteanu Ludmila, Petrascu
Vasile, Ganu Andrei s1 Catanoi Mihai, sub conducerea lui Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, selectau persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le Tmprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a
influentei sociale, In scopul implicarii cit mai multor persoane. in urma atragerii
candidatilor ,la colaborare", pentru recuperarea investitiei tacute si eventual
obtinerea veniturilor, ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care
sd plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari
SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator, pe parcursul perioadei decembrie 2005-iunie 2006, Petrov
Vasile Nicolae, fiind membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu
cetatenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
intentionat, prin nseldciune si abuz de incredere, a insusit de la mai multi cetateni
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ai Republicii Moldova, cauzindu-le daune in proportii considerabile,

Astfel, Petrov Vasile Nicolae, la 14.02.2006, aflindu-se in incinta hotelului
"Jolly Alon". situat pe str.M.Cebotari. 37 mun. Chisinau, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Bologan Eugen Fiodor suma de
2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 203 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si 1nsusiti, cauzindu-i lui Bologan Eugenia, dauna materiald in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, actionind in continuare conform rolurilor
repartizate, la 15.03.2006, aflindu-se in incinta unei cafenele din sect. Centru mun.
Chisinau, prin Intelegere prealabild cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingeldciune si abuz de incredere, a primit de la
Muntean Tatiana Vasile suma de 2 290 euro, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35 522 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Muntean
Tatiana, daund materiala in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 20.04.2006, aflindu-se in incinta barului
AP Pizza", situat pe bd. Stefan cel Mare, 130 mun. Chisindu, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Cozma Maria Mihai
suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 38 033 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Cozma Maria, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 10.05.2006, aflindu-se in incinta barului
,Caruta", amplasat pe str. Ismail, mun. Chisinau, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Murzacov Ivan Petru suma de 2
990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 38 896 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si insusiti, cauzindu-i lui Murzacov Ivan, dauna materiald in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae. la 31.05.2006, aflindu-se in incinta hotelului
..Dedeman", situat pe str. M. Varlaam, 77 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius.
prin Inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Melnic Natalia Constantin
suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 516 lei. bani care ulterior au fost depusi pe
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contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Melnic Natalia, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 12.06.2006, aflindu-se 1in incinta
restaurantului ,,Fazanul de aur", situat pe str. P. Zadnipru, 9/1 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabilda cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
Tatarciuc Andrei lacob suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 582 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Tatarciuc
Andrei, dauna materiala in proportii considerabile.

In total, Petrov Vasile Nicolae, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Ticd Marius in perioada de timp
nominalizatd, a insusit de la cetateni mijloace banesti in suma de 6 870 euro si
11960 dolar1t SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial
al BNM constituiau 262 122 lei, ceia ce constituie proportii deosebit de mari.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, se invinuieste ca, la 21.02.2006, aflindu-se in
incinta hotelului "National", situat pe bd.Stefan cel Mare, 4 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius. prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Cojocaru Cristina suma de 2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 35 370 lei. bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Cojocaru Cristina,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, se invinuieste ca la 30.05.2006, aflindu-se in
fata Centrului comercial ,,Maraton", amplasat pe str. Ismail, 84/3 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Savciuc
lurii Vladimir suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 39 520 lei. bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Savciuc lurii dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 05.12.2005, aflindu-se in incinta BC
”Eurocreditbanc" amplasatda pe str.Ismail, 33 mun. Chisindu, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la lonas Vadim suma de 2
310 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 34 695 lei, cauzindu-i lui Ionas Vadim, daund materiald in proportii
considerabile.
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Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 14.12.2005, aflindu-se in incinta BC
,EBurocreditbanc" amplasatd pe str.Ismail, 33 mun. Chigindu, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Turcanu Andrei suma
de 2 310 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International"
si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNI
constituiau 34 695 lei, cauzindu-i lui Turcanu Andrei, dauna materiala in proportii
considerabile

In total, Petrov Vasile Nicolae, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florii
Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
primit de la cetateni mijloace banesti in suma de 4620 euro, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 69 390 lei, ceia
ce constituie proportii mari.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, se invinuieste ca, continuindu-si activitatea
criminala,la 19.12.2005, aflindu-se in incinta bancii "Eurocreditbanc" amplasata
pe str. Ismail, 33 mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian , Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de
incredere, a primit de la Grigorii Alexei sumai 2 310 euro, pe care i-a depus pe un
cont bancar al firmei ,Delfin International" si care Tn momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35 558 lei cauzindu-i lui
Grigorii Alexei, dauna materiala in proportii considerabile.

Inculpatul Stascu Andrei Ion, actionind in conformitate cu programul
pregatit rolurile repartizate, impreund cu Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas
Oxana, Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Munteanu Ludmila, Petrascu Vasile,
Ganu Andrei si Catanoi Mihai, sub conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, selecta persoane usor influentabile
psihologic, despre care stiau cu certitudine, ca dispun de mijloace financiare sau au
posibilitate de a le Tmprumuta, utilizind metode din psihologia maselor si a
influentei sociale, in scopul implicarii c¢it mai multor persoane, in urma atragerii
candidati lor ,la colaborare", pentru recuperarea investitiei facute si eventual
obtinerea veniturilor, ultimii erau cooptati sa determine cit mai multe persoane care
sd plateasca pentru includerea lor in sistemul piramidal o suma de 2 990 dolari
SUA sau 2 290 euro.

Corespunzator, pe parcursul perioadei aprilie-iunie 2006, Stascu Andrei Ion,
fiind membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu cetatenii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere a insusit de la mai mulfi cetateni ai Republicii
Moldova, cauzindu-le daune in proportii considerabile.

Astfel, Stascu Andrei, la 12.04.2006, aflindu-se in incinta barului ,,La
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carutd", amplasat pe str. Ismail, 45 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Curti Alexei Mihai suma de 2
700 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 143 lei si 980 lei, in total 36 123 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Curti Alexei, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, la 18.04.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Jazz", amplasat pe str. Vlaicu Pircalab, 72 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Istrati Constantin
Dumitru suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 38 932 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Istrati Constantin, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei, la 27.04.2006, aflindu-se in incinta restaurantului
,Planeta", amplasat pe str. Puskin, 24 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Vrabie Elena Gheorghe suma
de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 38 819 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei si insusi-ti, cauzindu-i lui Vrabie Elena, daund materiald in
proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, la 06.06.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,,National"", amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 4 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Malai Sergiu Ion suma
de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 39 556 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Malai Sergiu, daund materiala in
proportii considerabile.

In total, Stascu Andrei Ion, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin,
Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
insusit de la cetdteni mijloace banesti Tn suma de 11 670 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 153
430 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste ca, la 16.05.2006, aflindu-se in
incinta restaurantului “Planeta", amplasat pe str. Pugkin. 24 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
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si Buleac Tica Marius, prin ingeldciune si abuz de incredere, a primit de la Tilipet
Stanislav llie suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 38 885 lei. bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Tilipet Stanislav, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste ca, la 24.05.2006, aflindu-se in
incinta unui bar. amplasat pe bd. Stefan cel Mare mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Marcuta Silvia
Gheorge suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 39 135 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Marcuta Silvia, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste ca, la 26.05.2006 ca aflindu-se pe
str. Bucuresti mun. Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Moga Andriana suma de 2 990 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39
453 lei s1 500 lei, in total 39 953 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei si Insusiti, cauzindu-i lui Moga Andriana, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste ca, la 05.06.2006, aflindu-se in
incinta unui schimb valutar, amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 64 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Slutu
Adrian Nicolae suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 39 541 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Slutu Adrian, dauna
materiala in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste cd, la 08.06.2006, aflindu-se in
incinta Centrului Comercial ,,Jumbo", amplasat pe bd. Decebal, 23 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
Dolganiuc Doina Gheorghe suma de 2 990 dolari SUA. care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 582 lei. bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui
Dolganiuc Doina, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, se invinuieste ca, la 08.06.2006, aflindu-se in
incinta Palatului National, amplasat pe str. Puskin, 21 mun. Chisinau, actionind
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prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac
Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Capsizu Diana
Nicolae suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 39 582 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i Capsizu Diana, dauna
materiald in proportii considerabile.

3. Impotriva sentintei au declarat apeluri: inculpatul Ganu Andrei, avocatul
Vladislav Pantaz in numele inculpatului Petrov Vasile, inculpatul Petrascu Vasile,
inculpata Munteanu Ludmila, inculpatul Cocoirva Sergiu, avocatul lon Vizdoga in
numele inculpatului Gumenita Igor, avocatul Pogolsa Angela in numele
inculpatului Stascu Andrei, avocatul Svetalana Gavrilova in numele inculpatului
Catanoi Mihail, avocatul Scutelnic Valeriu in numele inculpatului Cociorva Sergiu.

3.1. Inculpatul Ganu Andrei a solicitat casarea sentintei cu emiterea unei
noi hotariri de achitare potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

In sustinerea apelului a invocat ci, sentinta o considera ilegald din motiv ci
vinovdtia sa In comiterea infractiunii de escrocherie nu a fost probata, or conform
protocolului nr.4 al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, art. 1 interzicerea privarii de libertate pentru datorii
nimeni nu poate fugi privat de libertatea sa pentru motivul ca nu este in masurd sa
execute o obligatie contractuala.

Instanta de fond pronuntind sentinta de condamnare, a neglijat si nu a supus
verificarii si aprecierii in ansamblu un sir de alte probe care au fost anexate la
cauza penala in sedinta de judecata.

Apelantul a considerat ca, nu putea sa-i fie incriminatd insusirea mijloacelor
banesti de la partile vatamate Gutan Sergiu, Rosioru Aliona, Cociuc Vladimir,
Puscas Serghei, Moldoveanu Igor, deoarece in sedinta de judecatd a declarat ca
banii au fost transmisi altor persoane, care urmau sa-i transmita lui banii,
transmiterea nefiind probata, iar pretentii au catre fondatorii firmei.

Astfel, potrivit art. 8 alin.(3), 281 alin.(2), 296 alin.(2), 325 alin.(1) CPP,
concluziile privind vinovatia persoanei nu pot fi Intemeiate pe presupuneri,
totodata, in sentintd nu este clar care este suma totald de bunuri sau avantaje
primite de catre el nefiind indicat nici echivalentul acestei sume in valuta nationala.

Instanta nu s-a pronuntat referitor la argumentul aparatorului in privinta
lipsei ordonantei de pornirea urmarii penale in privinta sa, astfel urmarirea penala
fiind efectuatd cu incalcarea prevederilor art. 279 alin.(1) CPP. Potrivit art. 24
CPP, sarcina prezentarii probelor invinuirii revine procurorului, prin urmare rezulta
ca toate probele aduse de catre acuzatorul de stat si examinate in cadrul cercetarii
judecatoresti si anume declaratiile partilor vatamate, martorii acuzarii, precum si
prin celelalte materiale ale cauzei nu a fost doveditd vinovatia sa, din ce rezultd ca
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sentinta a fost bazata pe presupuneri, farda a se face o analizd multilaterala si
coerentd a tuturor probelor, a legaturii dintre ele si lipseste concluzia instantei in
ce priveste acceptarea unor probe si respectiv motivul respingerii acestora.

Totodata, a considerat ca, probele prezentate in cadrul cercetarii judecatoresti
dovedesc ca actiunile sale nu intrunesc elementele constitutive al infractiunii
prevazute de art. 46, 190 alin.(5) CP.

3.2. Avocatul Vladislav Pantaz, in interesele inculpatului Petrov Vasile a
solicitat casarea integrala a sentintei, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin.(2)
si pronuntarea unei hotariri noi, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care inculpatul Petrov Vasile sa fie achitat.

In sustinerea apelului a invocat ¢4, la adoptarea sentintei instanta de judecata
nu a luat in consideratie declaratiile partilor vatamate Bologan Eugen, Muntean
Tatiana si Murzacov lurie, Melnic Natalia, Tatarciuc Andrei, prin care se confirma
ca banii nu au fost transmisi personal lui Petrov Vasile, ci prin curieri, persoane
diferite.

Astfel, actiunile inculpatului Petrov Vasile au fost calificate de catre instanta
de judecata in baza art. 43, 190 alin.(5) CP, insa analizind probele administrate,
care stau la baza sentintei de condamnare a lui Petrov Vasile, apararea considera ca
vina imputata ultimului nu a fost dovedita.

Dupa cum rezultd din prevederile art. 190 alin.(5) CP, latura obiectivd a
escrocheriei se exprima prin dobindirea ilicitd a averii prin ingelaciune sau abuz de
incredere a proprietarului, iar latura subiectiva se caracterizeaza doar prin intentie
directa si un element obligatoriu constituie motivul si scopul intentiei, care
intotdeauna prezinta un interes material sau personal.

A indicat ca, instanta de fond s-a limitat doar la indicarea art. 190 alin.(5)
CP, fara indicarea indicilor escrocheriei prin nseldciune sau abuz de incredere,
inculpatul Petrov Vasile a insusit de la partile vatamate sumele de bani, fara a
indica forma concreta, in care a fost savirsitd insusirea, modul de realizare a
inselaciunii sau abuzului de incredere, existenta legaturii cauzale  dintre
inseldciune si abuz de incredere dobindirea ilicita a bunurilor.

Instantei nu i-au fost prezentate careva probe Intru confirmarea Insusirii de
catre inculpatul Petrov Vasile a mijloacelor banesti in suma de 6870 euro si 14950
USD, prin inseldciune si avind in acest sens o intentie directd, deoarece dind o
apreciere declaratiilor partilor vatamate si civile constatd ca, nici prin acestea
invinuirea adusd inculpatului nu si-a gasit confirmare, deoarece nu s-a probat ca
inculpatul a nsusit de la partile vatamate mijloace banesti, deoarece mijloacele
banesti au fost transmise personal de catre partile vatamate altor persoane dar nu
lui Petrov Vasile.

Instanta de fond nu a luat in consideratie declaratiile partilor vatamate lonas
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V., Turcan A., Grigorii A., care au declarat ca, la banca procedura a fost executata
de catre sotia lui Petrov-Dina, iar banii i-au transmis casierului, contul fiind
deschis pe numele lor.

Actiunile inculpatului Petrov fiind calificate in art. 46,196 alin.(4) CP, in
sentintd nu sunt desfasurate si anume, modul de realizare a Inselaciunii, existenta
legaturii cauzale dintre ingelaciunea realizata si dobindirea ilicitd a sumei de bani.

Instanta de fond nu a luat in consideratie explicatiile Plenului Curtii
Supreme de Justitie in p. 15 al hotaririi cu privire la practica judiciara in procesele
penale despre sustragerea bunurilor nr. 23 din 28.06.2004, ca in cazul
escrocheriei, victima transmite benevol bunurile catre faptuitor, sub influenta
inseldciunii sau a abuzului de incredere, primirea bunurilor cu conditia indeplinirii
unui angajament poate fi calificatd ca escrocherie doar in cazul in care faptuitorul,
incd la momentul intrarii in stdpinire asupra acestor bunuri, urmarea scopul
sustragerii lor si nu avea intentia sd-si execute angajamentul asumat.

Apdrdtorul a invocat ca, invinuirea adusd inculpatului, este contrara
prevederilor legale si anume nu contine data, locul, mijloacele si modul de
savirsirea infractiunii 1 consecintele ei, caracterul vinei, motivele si semnele
calificative pentru Incadrarea juridica a faptei. Procurorul in pofida circumstantelor
indicate contrar prevederilor art. art. 7,8,10,11,24,52,93-95,100-101, CPP nu a
asigurat o bund desfasurare a urmaririi penale, incalcind atit principiile legalitatii,
egalitatii, contradictorialitatii cit si aprecierii din punct de vedere al pertinentei,
concludentii si veridicitatii fiecdrei probe.

3.3. Inculpatul Petrascu Vasile, a solicitat casarea sentintei, rejudecarca
cauzei conform ordinii stabilite pentru instanta de fond, cu examinarea probelor
apararii si audierea repetata a inculpatilor cu pronuntarea unei noi hotariri privind
achitarea sa pe infractiunile prevazute de art. 46,190 alin.(4) CP, din motivul lipsei
elementelor infractiunii.

In sustinerea apelului inculpatul a invocat c¢i, cele indicate de citre instanta
de fond, ca fapte constatate ,in rezultatul examinarii publice a cauzei penale, de
fapt este invinuirea inaintatd de catre acuzatorul de stat in instantd, dupa
modificarea legislatiei penale, reincadrind actiunile inculpatului conform
prevederilor art. 46,190 alin.(5) CP.

Instanta de fond nu a facut nici o diferentd in calificarea inaintata de catre
acuzatorul de stat de cele real constatate la examinarea cauzei penale, desi in unele
cazuri invoca neconstatarea si neconfirmarea faptului insusirii averii proprietarului
prin escrocherie si cauzarii daunelor materiale fara scop de insusire, in aceasta
ordine de idei se constatd o incalcare flagrantd admisd de catre instanta de fond a
prevederilor art. 394 alin.(1) CPP prin care este obligatd de a descrie in partea
descriptiva a sentintei fapta criminala, considerata ca fiind dovedita.
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Instanta de fond nu a facut nici o diferenta intre faptele calificate conform
art. 46,196 alin.(4) si 46, 190 alin.(4) CP, in privinta altor inculpati, actiunile lor
fiind doar diferentiate formal 1in baza a doua norme juridico-penale, pe cind in
ambele cazuri se invoca ca inculpatii au primit banii de la partile vatamate si
ulterior i-au insusit impreuna cu complicii sai, indiferent daca au fost transmisi
banii numerar personal inculpatilor sau au fost transmisi altor persoane sau au fost
transferati pe contul agentului economic prin intermediul bancii.

In asemenea ordine de idei Se constati contraziceri in insisi sentintd, deoarece
se constata fapte similare dar se condamna pe norme juridice diferite, apararea
considera ca actiunile inculpatului Petrascu V. nu persistd elementele infractiunii,
fapt pentru care considera sentinta de condamnare ca fiind una ilegala.

Probele administrate in instanta de fond cu certitudine confirma faptul lipsei
elementelor infractiunii prevazute la art. 46,190 alin.(4) CP, in actiunile
inculpatului Petrascu Vasile, deoarece latura obiectiva a escrocheriei se
caracterizeaza prin actiunile faptuitorilor indreptate spre primirea mijloacelor
financiare de la partile vatamate cu scop de insusire, intentionind din start sa nu-si
onoreze promisiunile facute, posibilitatea partilor vatamate de a-si aduna un capital
financiar enorm, astfel angajamentele asumate avind un caracter realizabil.

In prezenta cauzi penald, in baza cumulului de probe legal administrate s-a
constatat indubitabil faptul cd, banii nu au fost insusiti de inculpati si au fost
transmisi prin curier pe contul firmei respective. Acest fapt se confirma
incontestabil prin raspunsul primit de la reprezentantii firmei care a fost prezentat
in sedinta judiciard, din continutul careia se atesta faptul ca toti banii au ajuns pe
contul firmei. Deci, in cazul dat in mod indiscutabil se exclude faptul insusirii
acestor mijloace financiare de catre inculpati, fapt ce exclude incadrarea juridica a
actiunilor ca sustragere prin - escrocherie.

Astfel, instanta prin sentinta de condamnare a inculpatilor, atesta ca, in
sedinta de judecatd nu a fost dovedit faptul legalitdtii activitatii inculpatilor si
companiei de marketing, or in urma achitarii banilor de catre partile vatamate nu s-
a stabilit ce fel de bunuri sau servicii primeau acestea. Aceastad constatare a
instantei judiciara contravine prevederilor art.8 CPP, care reglementeaza principiul
prezumtiei nevinovatiei. Conform pozitiei instantei judiciare, reiese ca inculpatii
urmau sa dovedeasca legalitatea activitatii sale, pe cind legislatia nationala si cea
internationala la care R. Moldova a aderat, stabileste ca o obligatiune a statului de
a dovedi caracterul presupus ilegal al faptuitorului.

Instanta de fond a ignorat prevedrile p.15 al Hotaririi Plenului CSJ nr.23
din 28.06.2004, prin care se statueaza ca, este necesar sa se ia in consideratie ca, in
cazul escrocheriei (art.190 CP) victima transmite benevol bunurile catre faptuitor,
sub influenta ingelaciunii sau a abuzului de incredere.
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in cazul din spetd, desi acuzatorul de stat invoci existentd atit a inselaciunii
cit si a abuzului de incredere, nici una din aceste doud modalititi nu este
desfasurata de catre acuzator.

In aceasta ordine de idei, se constatd ci pini la incheierea contractului si pina
la transferul mijloacelor financiare pe contul firmei, asa numitelor parti vatamate,
recunoscute astfel prin ordonantele procurorului, li s-a explicat principiile de
activitate a acestei firme.

In conformitate cu prevederile legale, inclusiv conform teoriei dreptului
penal, primirea bunurilor cu conditia indeplinirii unui angajament poate fi
calificata ca escrocherie doar in cazul in care faptuitorul, inca la momentul intrarii
in stdpinire asupra acestor bunuri, urmarea scopul sustragerii lor si nu avea intentia
sd-si execute angajamentul asumat.

A invocat apelantul ca, mijloace financiare achitate de partile vatamate in
mod evident se transferau nu pe contul personal al inculpatilor, ci pe contul firmei
respective, fapt printre altele confirmat si prin raspunsul primit de la EUROPEAN
SUCCESS MLM prezent in instanta, caruia instanta de fond nu i-a dat nici o
apreciere juridica, desi este obligata prin prisma art.394 alin.(l),p.2) CPP, dar si
prin bonurile de plata anexate la materialele cauzei penale, care la fel au fost lasate
fara nici o apreciere, precum si prin declaratiile partilor vatamate. Astfel este
evident cd aceste mijloace financiare nu au fost insusite de catre inculpati, dar au
fost distribuite ca achitare pentru serviciile celor ce au adus aceste persoane in
aceasta afacere. Dar totodata se constatd ca, cea mai mare parte din aceste mijloace
financiare totusi revenea fondatorilor firmei Brasoveanu Florin,Petrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius 1n privinta carora s-a dispus in mod legal incetarea
procesului penal din motivul lipsei elementului obligatoriu al acestei componente
infractionale-latura subiectiva, intentia.

Conform Hotaririi Plenului CSJ nr. 23 din 2004, savirsirea sustragerii de

un grup criminal organizat are loc in cazul in care aceastd faptda e comisa de o
reuniune stabild de persoane care s-au organizat in prealabil pentru a comite una
sau mai multe infractiuni. Spre deosebite de doua sau mai multe persoane, care s-
au inteles in prealabil despre savirsirea sustragerii, grupul criminal organizat
caracterizeaza, in special, prin stabilitate, prin prezenta in componenta lui a unui
organizator si intr-un plan dinainte elaborat al activitatii infractionale comune,
precum si prin repartizarea obligatorie a rolurilor intre membrii grupului criminal
organizat, In timpul pregatirii sustragerii. Inevitabil c¢d organizatorul si
conducatorul organizatiei criminale poartd raspundere pentru toate infractiunile
savirsite de aceastd organizatie, indiferent de faptul daca au luat sau nu parte la
savirsirea acestor infractiuni. Pe cind in cazul din spetd se constatd ca organizatorii
si conducatorii nu poartd raspundere nici penald si nici civild, iar din partile
28



vatamate se transfera in inculpati doar pentru a satisface plingerile unor parti
vatamate.

Pentru confirmarea existentei componentei de infractiune de escrocherie,
alaturi de alte circumstante, intentia poate fi demonstratd doar prin situatia
financiara extrem de neprielnicd a persoanei, care-si asumad angajamentul, la
momentul incheierii tranzactiei; lipsa de fundamentare economicd si caracterul
nerealizabil al angajamentului asumat; lipsa unei activitati aducatoare de beneficii,
necesare onorarii angajamentului; achitarea veniturilor catre primii deponenti din
contul banilor depusi de deponentii ulteriori; incheierea tranzactiei in numele unei
persoane juridice existente sau inregistrate pe numele unei persoane de care se
foloseste o altd persoand pentru a-si atinge interesele etc.

In cazul dat, se constati ci, aceastd firma a activat initial in Polonia, apoi in
Rominia si ulterior in Moldova. Adica activitatea data nu are limite in spatiu si
respectiv dupd ce in Moldova aceastd afacere i-si capata proportii, dacd nu
interveneau organele de drept, in mod indubitabil se estindea peste hotarele tarii
spre Ukraina si In aceste conditii cum capitalul a fost scos din R.Moldova,
deoarece fondatorii firmei erau strdini, fix in acel mod avea sa fie importat capital
in Moldova dar deja din alte state.

Conform invinuirii inaintate lui Petrascu Vasile, acestuia i-a fost incriminata
sustragerea prin escrocherie a sumei de 112110 lei, in trei episoade ( Calancea
Zinovia 33650 lei, Panfil Andrei 38932 lei si Cretu Angela 39528 lei), insa,
conform sentintei, acesta a fost condamnat pentru sustragerea doar a sumei de
72582 lei deja numai pe doua capete de acuzare (episoadele cu partea vatamata
Calancea Zinovia si Panfil Andrei). Ce s-a decis in privinta episodului cu partea
vatamata Cretu Angela incriminat conform invinuirii nu este clar, deoarece nu s-a
dispus achitarea inculpatului pe acest capat de acuzare.

Vis-a-vis de acest capat de acuzare, instanta de fond se limiteaza doar in
partea descriptiva a sentintei indicind urmatoarele:"Instanta atesta ca inculpatului
Petrascu Vasile nu-i poate fi incriminat insusirea mijloacelor financiare de la
Cretu Angela or partea vatamata nu a fost audiata in sedinta de judecata, iar
conform depozitiilor inculpatului Petragcu Vasile el nu a pus mina pe banii lui
Crefu Angela, nu a primit careva comisioane". Pe acest episod instanta in partea
dispozitiva a sentintei nu pronunta nici achitare si nici incetarea procesului penal,
fapt ce trezeste multiple intrebari nesolutionate prin sentinta.

3.4. Inculpata Muntean Ludmila, a solicitat casarea sentintei, in partea ce
prevede recunoasterea vinovatiei ei de savirsirea infractiunii prevazute de art.
46,190 alin.(3) CP, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare,
din motiv ca fapta nu a fost sdvirsitd de dinsa.

A invocat, ca instanta de fond nu a apreciat declaratiile sale, a partii
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vatamate Chitiniuc S. si a inscrisurilor anexate la materialele dosarului.

A mentionat cd, in cadrul sedintei de judecata nu s-a gasit nici o confirmare
ca inculpata Muntean a primit in folosintd banii lui Garbuz. Partea vatamata
Chitiniuc 1n sedinta de judecatd a recunoscut ca a primit de la companie o parte din
banii introdusi de sotii Garbuz. Colaborarea faptelor respective, care au fost
stabilite In cadrul sedintei de judecatd si anume: depozitiile inculpatei Muntean
ludmila; depozitiile partii vatamate Chitiniuc Sergiu; inscrisurile (interviul final si
cererea lui Garbuz Andrei) demonstreaza ca inculpata Muntean nu 1-a invitat pe
Garbuz in asa numita afacere si nici nu a primit sume de bani de la ultimul.

Totodata, inculpata a considerat ca, nu este justificata prin nimic aplicarea
art. 46 CP. Cum se vede din ordonanta punerii sub invinuire §i sentinta instantei de
fond, gruparea criminala a fost creata de cet. Romini - Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai Cristian si Buleac Ticda Marius, insa in instanta nu s-a prezentat nici o proba
referitor la faptul ca, Muntean L. contacta cu persoanele respective, primea careva
indicatii de la ei in privinta partilor vatamate si cel mai interesant nu este nici o
confirmare cad persoanele indicate insuseau sumele de bani, care investeau partile
vatamate. Mai mult ca atit, materialele dosarului penal referitor la persoanele de
conducere a grupei criminale - Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai Cristian sl
Buleac Tica Marius, au fost trimise pentru examinare in Rominia, unde organul
competent nu a stabilit vinovatia acestor, clasind cauza din lipsa componentei
infractiunii. Aici urmeaza de mentionat faptul, ca organul din Rominia, a indicat cu
tot alte persoane care stau la conducerea companiilor, si a stabilit ca fata de ele au
fost petrecute investigatii penale intru-n sir de tari ale Europei, de exemplu Elvetia,
Cehia si Rominia si careva activitati criminale nu au fost stabilite de organele
tarilor respective este evident ca fara stabilirea vinovatiei conducatorilor asa
numitei grupari criminale, nici nu se poate de pus in baza Invinuirii existenta in
genere a astfel de grupari, insa instanta de fond nici nu a pus in discutie in sentinfa
adoptata acest fapt evident, si a calificat actiunea inculpatei in baza art. 46 CP, insa
fara nici o proba.

Instanta de fond a considerat ca, rezolutia parchetului din Rominia nr.
316/P/2009 din 19.11.2010 nu poate fi luatd in consideratie, prin ce a ignorat
prevederile Tratatului Nr. MOLROM din 06.07.1996 "intre Republica Moldova si
Rominia privind Asistenta juridicd Tn materie civild si penald". Articolul 51 acestui
tratat reglementeaza "Conditiile recunoasterii si executarii hotaririlor" si explica
ca Hotaririle se recunosc si se executd in cazul in care sunt definite si susceptibile
de executare potrivit legii Partii Contractante pe teritoriul careia au fost pronuntate.

Reiesind din cele expuse, inculpata a considerat ca, in cadrul examinarii
cauzei penale nu au fost stabilite probe care dau posibilitate ca ea sa fie recunoscuta
culpabila in comiterea infractiunii prevazute de art. art. 46, 190 alin. (3) CP si
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exista unica solutie privind adoptarea sentintei de achitare.

3.5. Inculpatul Cociorva Sergiu, a solicitat casarea sentintei, rejudecarea
cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie achitat.

A considerat sentinta ilegala, neintemeiata si pasibild de a fi anulatda din
motiv cd 1intre el si presupusele parti vatamate existau relatii civile, iar activitatea
pe care o desfasura o considera a fi una legald,a indicat ca ,partile vatamate"
Balica S., Covalenco D., Dolgan D., Savitcaia S., Cibotari, Sevciuc nu le-a
cunoscut si nici nu le-a invitat in afaceri.

Apelantul a considerat ca, nu si-a gasit confirmare in instanta de judecata
nici faptul ca prin inseldciune si abuz de incredere el a primit mijloace banesti de la
partile vatamate, cauzindu-le daune materiale in proportii mari, astfel instanta a
apreciat eronat probele administrate in cadrul urmarii penale si examinate in
judecatd, deoarece n-au fost stabilite care anume au fost metodele si procedeele de
ingelaciune, precum si legdtura intre actiunile concrete ale sale si urmarile suferite
de partile vatamate.

In acest sens, s-a stabilit cu certitudine chiar din declaratiile partilor
vatamate, cd ei personal au participat la treiningurile organizate nu de catre el, in
cadrul carora au inteles clar care este sensul participarii la aceasta afacere si cu ce
scop investesc banii, precum si care este soarta acestora de mai departe.

Astfel, pina la incheierea contractului si pinda la transferul mijloacelor
financiare pe contul firmei, asa numitelor parti vatamate, li s-a explicat principiile
de activitate a acestei firme.

De asemenea, a considerat ca, instanta de judecata n-a luat in consideratie nici
faptul, ca rolul sdu concret si a persoanelor, care au fost recunoscute ca ,,parti
vatamate" Tn activitatea firmei date a fost identic, ca ei din start si pe tot parcursul
activitatii au fost pusi 1n situatii egale, iar el n-a avut un rol mai priveligiat ca ei in
activitatea data.

3.6. Avocatul lon Vizdoga, in numele inculpatului Igor Gumenita, a
solicitat casarea sentintei, rejudecarea cazuei si pronuntarea unei noi hotariri
potrivit modului stabilit pentru prima instantd cu examinarea probelor apararii si
audierea repetatd a inculpatilor si cu pronuntarea unei noi hotariri  privind
achiatrea lui Igor Gumenita pe infractiunile prevazute de art. 46, 190 alin.(5) si 46,
196 alin.(4) CP din motivul lipsei elementelor infractiunii.

In sustinerea pozitiei sale, avocatul a indicat ci constatarea instantei de fond
in rezultatul examinarii cauzei penale de fapt este invinuirea inaintatd de
acuzatorul de stat in instantda dupa modificarca legislatiei penale (excluderea
prevederilor art.195 alin.(2) CP ) reincadrind juridic actiunile inculpatului deja in
baza a doud norme penale, conform prevederilor art.46, 190 alin.(5) si 46. alin.(4)
CP.
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Instanta de fond nu a facut nici o diferentd in calificarea Inaintata de
acuzatorul de stat de cele constatate la examinarea cauzei penale, desi in unele
cazuri invoca neconstatarea si neconfirmarea faptului insusirii averii proprietarului
prin escrocherie si cauzarii daunelor materiale fara scop de insusire.

Instanta de fond in loc sa constate real fapta presupusa ca fiind criminala,
aceasta indica doar Invinuirea inaintata de acuzatorul de stat fara sa constate real si
de sinestatator fapta pentru care inculpatul este condamnat.

In atare ordine de idei se constatd o incilcare flagranti de catre instanta de
fond a prevederilor 394 alin.(I) CPP, prin care este obligata de a descrie in partea
descriptiva a sentintei fapta criminala, considerata ca fiind dovedita.

Concomitent, in asa numita constatare invocata de instanta de fond in partea
descriptivd a sentintei de condamnare, nu se face nici o diferentd intre faptele
calificate conform art.46, 190 alin.(5) CP si faptele calificate conform prevederilor
art.46, 196 alin.(4) CP, in ambele cazuri se invoca ca inculpatul Igor Gumenita a
primit banii de la partile vatdmate si ulterior i-a insusit cu complicii sai, indiferent
de faptul ca au fost transmisi banii in numerar personal lui Igor Gumenita, au fost
transmisi altor persoane sau au fost transferati pe contul agentului economic prin
intermediul banci.

Toate faptele constatate de instantd in sentin{d sunt asemandtoare fara nici o
diferentd intre ele si toate sumele de bani fiind ulterior insusite de acesta, desi
unele din aceste fapte au fost incadrate juridic conform prevederilor art.46,196
alin.(4) CP, adica cauzarea prejudiciilor proprietarului in proportii deosebit de mari
fara scop de insusire.

In asemenea ordine de idei se constata contraziceri in insasi sentinti, deoarece
se constata aceleasi fapte similare dar se condamna pe norme juridice penale
diferite.

Probele administrate in instanta de fond cu certitudine confirma faptul lipsei
elementelor infractiuni in actiunile inculpatului Gumenita precum si in actiunile
celorlalti inculpati, fapt confirmat prin declaratiile inculpatului Gumenita Igor date
in cadrul primei instante, totodata cele declarate de catre 1. Gumenita se confirma
in totalmente prin declaratiile celorlalti inculpati si anume Petrov V., Cociorva S.,
Stascu A., Muntean L., Petrascu V., Ganu A., Catanoi M. care au indicat ca ei toti
au trecut prin aceeasi metoda de instruire in cadrul treiningurilor, au semnat
contractele, au achitata banii, au mers la cursuri de instruire, ulterior au Inceput sa
activeze pe cont propriu.

Fiind audiate partile vatamate pe infractiunea prevazuta de art.46,196 alin.(4)
CP, in special Nuca Rodica, Demcenco Fatiana. Huzinschi Vasile, Lisli Cristina,
Josanu Ivan, Morovanaia Natalia, Cocimirca Jana, Caminschi Stanislav, Zaluvan
Natalia, Berdus Olesia si Andries Victor, toti au declarat ca au fost convingi de alte
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persoane de a intrd in aceastd firma si au mers la treininguri in Rominia apoi au
semnat contractul de colaborare, au achitat banii In banca, au mers la cursuri de
instruire, au primit literaturd si marea majoritatea au inceput a cauta persoane
pentru a-1 aduce in activitatea respectiva, chiar o bund parte din ei au reusit sa-si
scoatd investitiile prin convingerea persoanelor de a se implica activ in activitatea
respectiva.

Fiind audiate celelalte parti vatamate, deja pe infractiunea prevazutd de
art.46,190 alin.(5) CP, Cebanu Vadim, Grifcan Alexandru, Leva Olga, Aliev
Vitalie, Ciobanu Vadim, Furdui Sergiu, Postolachi lulia, Silion Veaceslav, Hariton
Diana, Mitu Victor, Mihai Diana in instanta judiciara au declarat in unanimitate
aceleasi declarati ca si primele victime doar cu diferenta ca ele nu au transferat
banii prin mediul bancilor dar au transmis banii in numerar, fapt pentru care
acuzatorul de stat a incadrat juridic lunile lui Igor Gumenitd ca sustragere in
proportii deosebit de mari prin escrocherie.

Nevinovatia inculpatului Gumenita Igor se confirmd si prin declaratiile
martorilor Moscovciuc Diana, Curos O., Lupusor A., Gurau G., Verlan A.,
martorul Turcanu L.

Privind savirsirea de catre Gumenita a infractiunii prevazute de art. 46,190
alin. (5) CP, instanta de judecata a retinut declaratiile partilor vatamate: Cebanu V.,
Gritcan A., Leva O., Furdui S., Furdui V., Postolachi L., Hariton D., Mitu V.,
Aliev V., Josanu I., Andires V., Cioban V., Silion V., Zalucean E., Mihai D. si
Caminschi S..

A mentionat ca, conform invinuirii inculpatului i-a fost incriminata
sustragerea prin escrocherie a sumei de 420822 lei, insd conform sentintei acesta a
fost condamnat pentru sustragerea doar a sumei de 166299. Desi instanta a retinut
ca in sedinta de judecatd s-au stabilit cu certitudine cazuri in care inculpatii au
cauzat daune materiale proprietarilor, prin inseldciune sau abuz de incredere
savirsitd de un grup criminal organizat, daca fapta nu constituie insusire astfel
fiilnd comisa infractiunea prevazutd de art. 46, 196 alin. 3,4 ori in aceste cazuri
inculpatii prin ingelaciune primind mijloace financiare de la partile vatamate, nu
le-au insusit dar le-au pus in contul bancar al firmei.

Privind savirsirea de catre Gumenita a infractiunii prevazute de art.46, 196
alin.(4) CP, instanta a retinut declaratiile partii vatamate Isac Rodica, Demcenco
T., Huzimnschi V., Lisii C., Josanu I., Murovanaia N., Cocimirca J., Berdus O..

In partea constatatoare ale faptelor nu se indici care din episoadele
incriminate inculpatului pina la urma au fost constatate ca fiind infractiune si care
din aceste episoade nu s-au constatat ca fiind infractiune, raminind a fi dispusa
achitarea inculpatului pe fapte concrete cu parti vatamate concrete.

In conformitate cu p.15 al Hotéaririi Plenului CSJ nr.23 din 28.06.2004 se
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statueaza ca este necesar ca sa ia in consideratie ca in cazul escrocheriei (art.190
CP) victima transmite benevol bunurile catre faptuitor, sub influenta ingelaciunii
sau a abuzului de incredere.

In spetd, desi acuzatorul de stat a invocat existentd atit a inselaciunii cit si a
abuzului de incredere, nici una din aceste doua modalitati nu este desfasurata de
citre acesta. In baza cumulului de probe administrate in prezenta cauzi penald, in
special in declaratiile partilor vatdmate se constatd ca, inainte de a semna
contractul dintre firmd si persoana fizica, acesta, urma sa participe in mod
obligatoriu la treiningurile organizate.

In aceasti ordine de idei, se constatd ci pina la incheierea contractului si pind
la transferul mijloacelor financiare pe firmei, asa numitelor parfi vatamate,
recunoscute astfel prin ordonantele procurorului, li s-a explicat principiile de
activitate a acestei firme.

In conformitate cu prevederile legale, inclusiv conform teoriei dreptului
penal, primirea burilor cu conditia, indeplinirii unui angajament poate fi calificata
ca escrocherie doar in cazul in care faptuitorul, inca la momentul intrarii in
stapinire asupra acestor bunuri, urmarea scopul sustragerii lor si nu avea intentia
sd-si execute angajamentul asumat.

in prezenta cauza penald, se constatd indubitabil ca, aceste mijloace
financiare, achitate de partile vatamate in mod evident se transferau nu pe contul
personal al inculpatilor, ci pe contul firmei respective, fapt printre altele confirmat
si prin raspunsul primit de la EUROPEAN SUCCESS MLM prezentat in
instantd,caruia instanta de fond nu i-a dat nici o apreciere juridica,desi este obligata
prin prisma art.394 alin.(I),p.2) CPP, dar si prin bonurile de plata anexate la
materialele cauzei penale, care au fost lasate fara nici o apreciere, precum si prin
declaratiile partilor vatamate.

Astfel, este evident ca aceste mijloace financiare nu au fost insusite de catre
inculpati, dar au fost distribuite ca achitare pentru viciile celor ce au adus aceste
persoane in aceasta afacere. Dar tot odata se constata cd cea mai mare parte aceste
mijloace financiare totusi le revenea fondatorilor firmei Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian Buleac Tica Marius in privinta carora s-a dispus in mod
legal incetarea procesului penal din motivul lipsei meritului obligatoriu al acestei
componente infractionale-latura subiectiva, intentia.

Conform Hotaririi Plenului CSJ nr. 23 din 2004, savirsirea sustragerii de un
grup criminal organizat are loc in; cazul in care aceasta faptd e comisd de o
reuniune stabila de persoane care s-au organizat in prealabil pentru a comite una
sau mai multe infractiuni. Spre deosebite de doud sau mai multe persoane, care s-
au Inteles 1n prealabil despre sdvirsirea sustragerii, grupul criminal organizat se
caracterizeaza prin stabilitate, prin prezenta in componenta lui a unui organizator si
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printr-un plan dinainte elaborat activitatii infractionale comune, precum si prin
repartizarea obligatorie a rolurilor intre membrii grupului criminal organizat, in
timpul pregatirii sustragerii.

A considerat ca, organizatorul si conducatorul organizatiei criminale poarta
raspundere pentru toate infractiunile savirsite de aceasta organizatie, indiferent de
faptul daca au luat sau nu parte la savirsirea acestor infractiuni. Pe cind, in speta, se
constatd cd, organizatorii si conducdtorii nu poarta raspundere nici penald si nici
civila, iar din partile vatamate se transfera in inculpati doar pentru a satisface
plingerile unor parti vatamate.

Pentru confirmarea existentei componentei de infractiune de escrocherie,
alaturi de alte circumstante, intentia poate fi demonstratd doar prin: situatia
financiard extrem de neprielnicd a persoanei care isi asuma angajamentul la
momentul incheierii tranzactiei; lipsa de fundamentare economicad si caracterul
irealizabil al angajamentului asumat; lipsa unei activitdfi aducatoare de beneficil,
necesare onorarii angajamentului; achitarea veniturilor catre primii deponenti din
contul banilor depusi de deponentii ulteriori, incheierea tranzactiei in numele unei
persoane juridice inexistente sau inregistrate pe numele unei persoane de te se
foloseste o alta persoana pentru a-si atinge interesele etc.

In cazul dat, s-a constatat c, aceasta firma a activat initial in Polonia, apoi in
Rominia si ulterior in Moldova. Adicd activitatea data nu are limite in spatiu
respectiv dupa ce in Moldova aceastd afacere i-si cdpata proportit dacd nu
interveneau organele de drept, in mod indubitabil se estindea peste hotarele tarii
spre Ukraina si in aceste condifii cum capitalul a fost scos din Moldova, deoarece
fondatorii firmei erau straini, fix in acel mod avea sa fie importat capital in
Moldova dar ia din Ukraina.

3.7. Avocatul Pogolsa Angela, 1in numele inculpatului Stascu Andrei, a
solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri prin
care Stascu Andrei lon sa fie achitat.

In sustinerea apelului a invocat ci nu este de acord cu sentinta, o considera
nemotivatd si nelegald, pasibild de casat deoarece la baza sentintei de condamnare
stau declaratiile partii vatamate Vrabie Elena, Curti Alexei, care dupa parerea
instantei de fond , ar fi dat declaratii in sedinta de judecata, insa de fapt aceste parti
vatamate nici n-au fost prezente in sedintele de judecatd, apararea n-a avut
posibilitatea de a pune intrebari lui Vrabie Elena si Curti Alexei, pentru stabilirea
adevarului pe cazul dat, prin ce s-a lezat dreptul la aparare condamnatului Stascu
Andrei.

De asemenea, nu s-au dat nici citire declaratiilor lui Vrabie Elena si Curti
Alexei, date la ancheta preliminara. Considera ca instanta de fond automat a copiat
continutul rechizitorului si 1-a pus la baza sentintei de condamnare a lui Stagcu
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Andrei, ceea ce denota ca nu s-a examinat fondul cauzei.

Instanta de fond n-a dat apreciere juridicd unor probe prezentate de aparare
si anume ca, la datele de ancheta a lui Stascu Andrei a fost prezentat certificatul de
casatorie, insa in sentinta este indicat ca el este celibatar.

Instanta de fond nu a dat nici o interpretare urmatoarelor probe:

- cererea depusa de catre partea vatamata Curti Alexei, la 18 decembrie
2006 pe numele Procuraturii Generale R. Moldova, unii indica clar ca ,el , nu are
careva pretentii fatd de Stascu Andrei, dar are pretentii fatd de firma ,,Promotion
Investment”, fata de ,,Power Eafiles" si ,,Delphin International";

- rezolutia nr.316/P/2009 din 19.11.2010 a tribunalului Suceava Rominia
prin care Sistemul piramida Delphin fondat de Fassler Daniel in anul 1999 in
Elvetia, si care ulterior extins in Polonia, Cehia. Romania/2004/. Moldova/2006/
pe plan international a fost recunoscut ca activitate legalda. Indicii infractiunii
pentru ingeldciune prin intermediul sistemului piramida Delphin nu s-au gasit
probarea in nici o legislatie europeana. Toate statele europene enumerate mai sus
au recunoscut legalitatea activitatii firmelor Delphin International,Power Eagles,
Private Course for Personal Development Promotion Investment/condusa de
Brasoveanu Florin/ si Consulting Service Grup/conduse de VIas Oxana si
Krutkova Tatiana/care, aveau incheiate contracte de colaborare cu Delphin
International si Power Eagles, din Gibraltar, reprezentate de Fassler Daniel si
Krutek Emil.

Instanta de fond nu s-a expus nici asupra faptului, de ce nu s-a aplicat
art.l.alin.3 CP, solicitat de aparare in sustinerea pozitiei achitarii lui Stascu Andrei;

- declaratiilor date de partile vatamate Moga Andriana, Capsizu Diana,
Marcuta Silvia, Balan Serghei, Dolganiuc Doina, Tilipet Stanislav, confirma c4,
banii au fost transmisi altor persoane si pe conturile firmei, pretentii au fata de
firma, dar nu fata de Stascu.

Apadrarea a considerat ca, incadrarea juridica a actiunile inculpatului Stascu Andrei
conform art.art.46, 190 alin.(5) CP, ca escrocheria, adica dobindirea ilicitd a
bunurilor altor persoane prin Inselaciune si abuz de incredere, savirsita de un grup
criminal organizat, in proportii deosebit de mari, nu si-au gasit confirmarea
deoarece instanta de fond superficial a dat analizd probelor pe care s-a bazat
sentinta de condamnare, astfel latura obiectiva a escrocheriei se realizeaza prin
dobindirea ilicita a bunurilor alti persoane prin inselaciune sau abuz de incredere.
Prin dobindirea ilicita a bunurile persoane se intelege transmiterca benevola
infractorului de catre victimd a bunuri sau a dreptului asupra bunurilor sub
influenta ingelaciunii sau a abuzului de Incredere.

Nu au fost prezentate probe certe si impertinente, care demonstreaza ca,
Stascu a dobindit ilicit bunurile altei persoane, prin inselaciune sau abuz de
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incredere, partile vatamate n declaratiile aduse mai sus, indica ca, banii achitati de
ei au ajuns in contul firmelor ,,.Delphin International”, , Power Eagles”, Private
Course for Personal Development, Promotion Investment/condusa de Brasoveanu
Florin/si Consulting Service Grup conduse de Vlas Oxana si Krutkova Tatiana care
aveau incheiate cont de colaborare cu ,,Delphin International” si ,,Power Eagles”,
din Gibraltar, reprezentate de Fassler Daniel si Krutek Emil si toate partile
vatamate au primit confirmare banii au ajuns pe contul firmei, iar ei au devenit
partenerii acestor firme, rezultd cd Stascu Andrei n-a dobindit acesti bani prin
escrocherie, deci lipseste in actiunile lui componenta de infractiune imputata de
invinuire.

Nu a fost probat nici faptul ca, Stascu Andrei a fost membru al unui grup
criminal organizat, din urmatoarele motive: nu sa demonstrat faptul organizarii in
prealabil si faptul cd, Stascu Andrei avea si tinea legdtura cu organizatorii
sistemului piramidd, nNu S-a demonstrat prin probe pertinente si concludente
organigrama caracteristicd unui grup criminal organizat, existenfa repartizarii
rolurilor si ce rol detinea inculpatul in cadrul grupului criminal in timpul savirsirii
faptelor prejudiciabile. Si cel mai important element caracteristic al grupului
criminal organizat este stabilitatea, care tot nu sa confirmat in probele Tnaintate de
acuzatorul de stat, deoarece unii membrii aderau iar altii plecau, ceia ce denota
inexistenta indicatorului de stabilitate a unui grup criminal organizat in aceste
circumstante. Stascu Andrei nu putea fi membru la elaborarea unui plan dinainte al
a fost cunoscut personal cu fondatorii sistemului Deplhin in anul fondarii acestui
sistem, adicd in 1999. Din declaratiile lui Stascu Andrei, razulta ca, el la fel a
aderat la sistem dupa aceleasi metode folosite pentru orice alt membru, respectiv a
achitat plata sumei de bani, a primit volumele din Calea Succesului, a participat la
cursuri de training.

Nu s-a stabilit prin probe certe si impertinente faptul ca Stascu a avut vreo
intelegere cu liderii sistemului Delphin/ reprezentat al firmei Power Eagles-Fassler
Daniel/sau cu Krutek Emil, sau cu cetatenii romini Brasoveanu Florin/reprezentant
al Promotion Investment /sau cu Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius si
cetatencele moldovene Krutcova Tatiana si Vlas Oxana, in sensul de a distribui
banii incasati de la noii parteneri in alte moduri decit cele expuse acestora din
urma.

Toate partile vatamate audiate au declarat ca, Tnainte de a li se cere sa
transfere sumele de bani, au cunoscut care este modalitatea de cistig,respectiv ca la
rindul lor urmau sa atraga noi adepti/parteneri/, prin aceleasi metode prin care ei au
fost atrasi.

De aici rezultd ca, Stascu Andrei, nu a intreprins alte actiuni decit cele ale
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oricarui alt membru /partener/ vechi, inclusiv unul nou, al sistemului Delphin deja
existent din anii 1999. Deasemenea banii platiti de partile vatimate indicate mai
sus au fost integral transferate/virate/in conturile firmelor, dovada sunt transferurile
bancare prezentate de partile vatamate.

3.8. Avocatul Svetlana Gavrilova, in interesele inculpatului Mihai Catanoi,
a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei potrivit ordinii stabilite de catre
prima instantd, prin care Catanoi Mihail sa fie achitat de comiterea infractiunii
prevazute de art.46, 190 al. (3) CP.

In sustinerea cererii de apel, a invocat ci, sentinta o considera una ilegala si
pasibild de a fi casatd deoarece atit la urmarirea penala cit si in cadrul examinarii
cauzei nu s-a constatat ca, Catanoi M. a participat la comiterea infractiunii
prevazute de art. 46,190 alin.(3) CP. La materialele cauzei lipsesc careva dovezi
care ar confirma ca M. Catanoi de unul singur a aplicat in privinta Svetlanei Pirvu
influenta psihologicd ca in consecintd ultima sa nu inteleagd consecintele
incheierii contractului de colaborare cu comapnia ,,Private Coruse for personal
development”.

Nu a fost data o apreciere juridica rezolutiei adoptata de cdtre Tribunalul
Suceava din 19 noiembrie 2010 unde e indicat ca, pe teritoriul Rominiei in or.
Arad in 2004 a fost creatd compania Private Course for Personal Dvelopment care
presta servicii intelectuale, colaboratorii acestei companii erau cetatenii Romini
Petrascu Mihail Cristiana, Buleac Tica Marius, Florin Brasoveanu, Oxana Vlas si
Crutcova Taiana. In 2005 cind au venit in R. Moldova au incheiat contracte cu
cetatenii R. Moldova, au petrecut taininguri si prezentdri, astfel procurorul or.
Suceava a stabilit ca nici Petrascu Mihail Cristiana, Buleac Tica Marius, nu au
Creat creava grup criminal organizat nici pe teriotriul Romainiei, nici pe treitoriul
R. Moldova, nici nu au atras cetateni ai R. Moldova si nici pe M. Catanoi in
firma. ,,Compania Private Course of Persoanl Development” nu a avut niciodata
drept scop dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin intermediul ingelaciunii
sau abuzului de incredere.

Concluziile instantei cu privire la faptul ca M. Catanoi a selectat-0 anume pe
Svetlana Pirvu, deoarece aceasta era usor influentabild si dispune de mijloace
financiare se bazeaza pe cele indicate in rechizitoriu, dar careva dovezi certe a
acestui fapt nu au fost prezentate instantei. Mai mult ca atit in rezolutia tribunalului
mentionata mai sus, procurorul Tribunalului a indicat-o si pe Svetlana Pirvu,
indicind la (vol. 4 f.d. 196-198) este cererea sa cu obligatia de a invita in companie
rude si prieteni, de aici rezultd cd S. Pirvu la prezentarea din 13 mai 2006 in orasul
Calarasi la semnarea contractului intelegea actiunile sale si conditiile de lucru
indicate in contract.

Constatarea instante ca, M .Catanoi cunostea situatia financiara a S. Pirvu,
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folosindu-se de asta si a influentat-o psihologic se combate prin declaratiile
inculpatului M. Catanoi si a partii vatamate S. Pirvu totodata si prin declaratiile
martorului N. Portneacov, prin care se confirma ca, S. Pirvu a dorit sd plece in or.
Calarasi unde la 13 mai 2006 a avut loc prezentarea companiei, benevol a transmis
banii in suma de 2990 dolari SUA lui M. Catanoi, pentru ca ultimul sa-i transmita
lui F. Bragsoveanu. S. Parvu fara a fi influentata de catre cineva a semnat contractul
privind colaborarea cu compania, ulterior singurda a inceput sa activeze in cadrul
companiei invita persoane la treininguri.

3.9. Avocatul Valeriu Scutelnic, in numele inculpatului Cociorva Sergiu, a
solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri,
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care sd fie dispusad achitarea
acestuia, pe motiv ca, in actiunile dinsului, nu sunt prezente elementele constitutive
ale infractiunilor prevazute de art.art.46, 190 alin.(4) si art.art.46, 196 alin.(3) CP.

in sustinerea apelului a invocat ca, din declaratiile inculpatului Cociorva S.
si a partilor vatdmate tofi au fost atrasi benevol in sistem de catre rude, cunoscuti
sau prieteni, cu propunerea de a deveni membri ai companiei Delphin
International, despre care li s-a spus ca are mare succes international.

Toate partile vatamate pe cauza datd, in declaratiile sale au confirmat faptul
ca, el au intrat in sistem analogic cum a intrat si Cociorva S. si alfi inculpati si toti
el au participat la seminarul cu cele 4 etape de cunoastere a sistemului.

Astfel, din confinutul probelor administrate de catre instanta de fond se
confirma faptul ca in cazul de fatd se confirmd existenta intre participanti a unor
raporturi juridice civile si initiativa personald de a participa in afacere cu scopul de
a Cistiga mijloace banesti.

Cociorva Serghei, nici pe una din partile vatamate, nu le-a cunoscut pina la
inceputul activitatii sale in firma datd si anume din declaratiile partilor vatamate
Balica Silvia , Sevciuc Ecaterina, Savitcaia Silvia, se confirma faptul, ca inculpatul
Cociorva Sergiu nu a Insusit mijloacele banesti de la partile vatamate ci doar a fost
un intermediar, de a le transmite pe contul firmei, fiind solicitat in acest sens de
catre partile vatamate. El la fel ca si altii a devenit membru al firmei prin achitarea
aceiasi sume de bani si are acelasi rang 1n structura piramidala a firmei ,,Delfin
International" ca si partile vatamate ci nu este un organizator a treningurilor i
elaborator a metodelor de influenta psihologica.

Mai mult decit atit, s-a stabilit cu certitudine, chiar, din declaratiile partilor
vatamate, cd ei personal au participat la treiningurile organizate nu de Cociorva
Sergiu, in cadrul cdrora au inteles clar care este sensul participarii la aceasta
afacere si cu ce scop investesc banii, precum si care este soarta acestora de mai
departe. La fel declaratiile partilor vatamate referitor la cauzarea daunelor
materiale in proportii mari, prin abuz de incredere si ingeldciune sunt controverse si
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trezesc dubii privind invinuirea inculpatului de savirsirea unor astfel de fapte.

De asemenea, a invocat avocatul, ca si restul apelantilor, prevederile p.15 al
Hotaririi Plenului CSJ nr.23 din 28.06.2004 cu privire la escrocherie si pct.26 din
Hotarirea explicativa a Plenului Curtii Supreme de Justitiec a Republicii Moldova
nr.23 din 28.06.2004 unde sunt descrise conditiile existentei unui grup criminal
organizat, din care se atesta ca, partile vatamate pina la incheierea contractelor si
pind la transferul mijloacelor financiare pe contul firmei, cunosteau principiile de
activitate a firmei, nu rezultd nici existenta grupului criminal organizat si
apartenenta la acest grup a lui Cociorva S. - probe in acest sens lipsesc.

Cociorva S. a aderat la sistem conform regulilor stabilite pentru fiecare nou
incepator. Banii platifi de partile vatamate au fost integral transferate (virate) in
conturile firmelor Privat Course For Personal Development cu adresa juridicd in
Gibraltar, Si1 firma European Succes, ca reprezentanta a Power Eagles cu sediul in
Thomas Street , England. Dovada sunt transferurile bancare prezentate de partile
vatamate. Astfel, nu existd probe pertinente si concludente precum ca acesti bani
au ajuns direct sau indirect la Cociorva S., in urma unor intelegeri frauduloase cu
liderii sistemului Delphin (reprezentantul firmei Powers Eagles-Fassler Daniel), cu
Krutek Emil, cu cetatenii romini Bragoveanu Florin (reprezentant al Promotion
Investment) sau cu Patrascu Mihai-Cristian, Buleac Tica Marius si cetatencile RM
Krutcova Tatiana Si Vlas Oxana.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09 octombrie
2013, au fost admise partial apelurile declarate, casata partial sentinta si pronuntata
o noud hotarire potrivit careia:

- Catanoi Mihail Vasile si Muntean Liudmila Gheorghe au fost achitati pe
art.46, 190 alin.(3) lit.a) Cod penal, din motivul ca fapta lor nu intruneste
elementele infractiunii.

- Ganu Andrei Vladimir, Petrov Vasile Nicolae, Cociorva Sergiu Vasile,
Gumenita Igor Sergiu, Stascu Andrei Ion au fost condamnati in baza art.46,196
alin.(4) Cod penal si incetat procesul penal din motivul survenirii prescriptiei
tragerii lor la rdspundere penala.

- Petrascu Vasile Vasile a fost condamnat in baza art.46,196 alin.(3) lit.a)
Cod penal si Incetat procesul penal din motivul survenirii prescriptiei tragerii lor la
raspundere penala.

Instanta nu s-a expus asupra actiunilor civile de incasare a daunelor de la
inculpatii Catanoi M. si Muntean L.

Actiunile civile finaintate de Munteanu Tatiana, Mitu Victor, Istrate
Constantin,Hariton Diana, Cebotari Victor, Calancea Zinaida, s-au admis in
principiu, urmind ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite partilor vatamate,
sa hotarasca instanta civila.
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In rest sentinta a fost mentinuta.

4.1. La adoptarea solutiei instanta de apel a constatat ca:

Cociorva Sergiu Vasile, in perioada de timp noiembrie 2005 - mai 2006,
fiind membru al unul grup criminal organizat, intenfionat a comis fapte
prejudiciabile pasibile de pedeapsa penala in urmatoarele circumstante:

In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitdtii infractionale, in care au fost
atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Cociorva Sergiu impreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,in colaborare", pentru recuperarea
investitiel facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sa pldteasca pentru includerea in ,afacere” o suma de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Cociorva Sergiu, fiind
membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu cetateanii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian §i Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai multi cetateni
ai Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Inculpatul Cociorva Sergiu Vasile la 19.04.2006, aflindu-se in incinta
Centrului Comercial ,Jumbo", amplasat pe str.Decebal 23, mun.Chisinau,
actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la cet.
Savitcaia Silvia Echim suma de 2 990 USD, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei constituiau 38 930 lei
MD, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i
cet.Savitcaia S., daund materiald in proportii considerabile.

Tot el, Cociorva Serghei, la 03.05.2006, aflindu-se in incinta Centrului
Comercial ,Maximum", amplasat pe bd.Stefan cel Mare 65, mun.Chisindu,
actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
cet.Cebotari Victor Gheorghe suma de 2 990 USD, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei constituiau 38
905 lei MD i 300 lei MD, in total 39 205 lei MD, bani care ulterior au fost depusi
pe contul bancar al firmei, cauzindu-i cet.Cebotari V., dauna materiald in proportii
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considerabile.

Tot el, Cociorva Serghei, la 09.11.2005, aflindu-se in incinta BC ,,Unibanc",
amplasata pe str.Puschin 26, mun.Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune
si abuz de incredere, a primit de la cet.Balica Silvia Ilie suma de 2 290 euro, pe
care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituiau 33 894 lei MD, cauzindu-i cet.Balica S., dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Cociorva Serghei, la 14.12.2005, aflindu-se in incinta BC ,,Unibanc",
amplasata pe str. Puschin 26, mun. Chisindu, actionind prin intelegere prealabilad cu
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Ticd Marius, prin ingelaciune
si abuz de incredere, a primit de la cet.Covalenco Dumitru Grigore suma de 2 290
euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituiau 35 047 lei MD, cauzindu-i cet.Covalenco D., dauna materiala
in proportii considerabile.

In total, Cociorva Sergiu, prin intelegere prealabildi cu Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
primit de la cetdteni mijloace banesti in suma de 4580 euro si 5980 dolari , care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituiau 146776 lei MD, ceia ce constituie proportii deosebit de mari.

Inculpatul Ganu Andrei Vladimir, in perioada de timp februarie - mai 2006,
fiind membru al unul grup criminal organizat, intentionat a comis fapte
prejudiciabile pasibile de pedeapsa penala in urmatoarele circumstante:

In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitatii infractionale, in care au fost
atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stagcu Andrei, Petragcu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Ganu Andrei Tmpreund cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,in colaborare", pentru recuperarea
investifiei facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sa plateasca pentru includerea in ,,afacere” o suma de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Ganu Andrei, fiind
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membru al grupului criminal organizat, In complicitate cu cetdteanii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai mulfi cetdteni
ai Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Inculpatul Ganu Andrei Vladimir la 08.02.2006, lingd barul "Fortus”
amplasat pe bd. Renasterii. 11 mun. Chisinau, actionind prin Intelegere prealabila
cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius prin
ingeldciune si abuz de incredere, a primit de la Gufan Sergiu Valeriu suma de 2
290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 35 488 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei,
cauzindu-i lui Gutan Sergiu, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 19.04.2006, aflindu-se pe str. Cosmonautilor
mun. Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Rosioru Aliona Vasile suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 930 lei, bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Rosioru
Aliona, dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir la 16.05.2006, aflindu-se in incinta
restaurantului ,,Concord", amplasat pe str. M.Sadoveanu. 19 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Ticd Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Cociuc
Vladimir Nicolae suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 885 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei,cauzindu-i lui Cociuc Vladimir,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir la 24.05.2005, aflindu-se pe str. Bucuresti
mun. Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Puscas Sergiu Semion suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 135 lei, bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Puscas Sergiu
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Ganu Andrei Vladimir, la 29.05.2006, aflindu-se pe str. Alexandru cel
Bun. or. Calarasi, actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin,
Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Moldovanu Igor Nicolae suma de 2 990 dolari SUA care
la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39
513 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui
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Moldovanu Igor daunad materiala in proportii considerabile.

In total, Ganu Andrei Vladimir, prin intelegere prealabili cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp
nominalizatd, a primit de la cetdteni mijloace banesti in suma de 2290 euro si
11960 dolari SUA, care Ia momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 192951 lei, ceia ce constituie proportii deosebit de
mari.

Gumenita Igor Sergiu, octombrie 2005 - iunie 2006, fiind membru al unui
grup criminal organizat, intentionat a comis fapte prejudiciabile pasibile de
pedeapsa penala in urmatoarele circumstante.

In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitatii infractionale, in care au fost
atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petragcu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Gumenita Igor Tmpreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,Jin colaborare", pentru recuperarea
investitiei facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sd plateasca pentru includerea in ,,afacere” o sumda de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Gumenita Igor, fiind
membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu cetateanii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai multi cetdteni
ai Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Inculpatul Gumenita Igor Sergiu la 08.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank”, amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Cebanu
Vadim Nicolae 2 320 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 34 606 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Cebanu Vadim, daund materiala in proportii
considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 06.12.2005, aflindu-se in incinta unui bar,
amplasat pe bd. Stefan cel Mare, mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
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prin ingeldciune si abuz de incredere, a primit de la Gritcan Alexandru Vasile 2 290
euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursul oficial al BNM
constituiau 34 525 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei,
cauzindu-i lui Grifcan Alexandru, dauna materiald in proportii deosebit de mari.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminala, la
24.01.2006 aflindu-se in incinta cafenelei ,,Andy’s Pizza”, amplasata pe bd. Stefan
cel Mare, 15”, mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Leva Olga Ivan 2 291 euro, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 36 151 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Leva Olga dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 28.02.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Dedeman”. Amplasat pe str. M.Varlaam, 77 mun.Chisinau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian s1 Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Furdui Sergiu Nicolae
2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 209 lei si 300 lei, in total 35 509 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Furdui Sergiu, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 29.03.2006 aflindu-se in incinta barului
,,Valurile Marii”, amplasat pe bd. Renasterii, 11 mun. Chisindu, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Postolachi Lucia
Gheorghe 2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 35 904 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei, cauzindu-i lui Postolachi Lucia, daund materiald in proportii
considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminala, la
19.04.2006, aflindu-se in incinta barului ,,Valurile Marii”, amplasat pe bd.
Renagterii. 11 mun. Chisinau, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de
incredere, a primit de la Hariton Diana Ilie 2 990 dolari SUA, care la momentul
comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 38 930 lei, bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Hariton
Diana, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 10.05.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Jazz”, amplasat pe str. Vlaicu Pircalab, 72 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica
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Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Mitu Victor Pavel 2
990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial
al BNM constituiau 38 896 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei cauzindu-i lui Mitu Victor, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 11.10.2005, aflindu-se in incinta BC ,,
Unibanc ,, amplasata pe str. Puschin, 26 mun. Chisinau, actionind prin intelegere
prealabila cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin ingeldciune si abuz de incredere, primit de la Nuca Rodica Petru 2 290 euro,
pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International” si care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 34
942 lei, cauzindu-i lui Nuca Rodica, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank™ amplasata pe str. Cosmonautilor. 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Demcenco Tatiana Grigore 2330 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 35 349 lei, cauzindu-i lui Demcenco Tatiana, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank”, amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
Huzinschi Vasile Vasile 2 330 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 35 349 lei, cauzindu-i lui Huzinschi Vasile, dauna
materiald in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 26.10.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank”, amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Lisii
Cristina 2 290 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin
International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 34 742 lei, cauzindu-i lui Lisii Cristina, daund materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 02.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,2Moldova Agroindbank”, amplasatd pe str.Cosmonautilor, 9 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la
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Murovanaia Natalia Anatol 2 290 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al
firmei ,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 35 158 lei, cauzindu-i lui Murovanaia Natalia,
dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 16.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank”, amplasatd pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Ticd Marius prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Cocimirca Jana Victor 2 290 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 33 734 lei, cauzindu-i lui Cocimirca Jana, dauna
materiald in proportii considerabila.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, la 23.11.2005, aflindu-se in incinta BC
,Moldova Agroindbank”, amplasata pe str. Cosmonautilor, 9 mun. Chisindu,
actionind prin intelegere prealabilda cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Zavulan
Natalia Mihai 2 320 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin
International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 34 533 lei cauzindu-i lui Zavulan Natalia, dauna materiala in
proportii considerabile.

Tot el, Gumenita Igor Sergiu, continuindu-si activitatea criminala, la
28.11.2005, aflindu-se in incinta BC ,,Unibanc”, amplasata pe str.Puskin, 26 mun.
Chisindu, actionind prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius. Prin inselaciune si abuz de incredere, a
primit de la Berdus Olesea 2 310 euro pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei
,,Delfin International” si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 34 688 lei, cauzindu-i lui Berdus Olesea, dauna
materiald in proportii considerabile.

In total, Gumenita Igor Sergiu, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp
nominalizatd, a primit de la cetdteni mijloace banesti in suma de 29931 euro, 5980
dolari, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 532998 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Inculpatul Petragcu Vasile, in perioada de timp ianuarie - iunie 2006, fiind
membru al unui grup criminal organizat, intentionat a comis fapte prejudiciabile
pasibile de pedeapsa penald in urmatoarele circumstante:

In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitdtii infractionale, in care au fost
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atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petragcu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Petratcu Vasile impreund cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,,in colaborare", pentru recuperarea
investifiei facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sa pldteasca pentru includerea in ,afacere” o suma de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Ganu Andrei, fiind
membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu cetateanii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai multi cetateni
ai Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Inculpatul Petrascu Vasile la 25.01.2006, aflindu-se in incinta BC
,,EBurocreditbanc" amplasatd pe str. Ismail, 33 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Calancea Zinovia
Vasile suma de 2 500 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 33 050 lei si 600 lei. In total 33 650 lei bani
care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Calancea
Zinovia, dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrascu Vasile Vasile la 18.04.2006, aflindu-se in incinta magazinului
,UNIC" amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 8 mun .Chigindu, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Panfil Andrei Dumitru
suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 38 932 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei si insusiti, cauzindu-i lui Panfil Andrei, dauni materiala in
proportii considerabile.

In total, Petrascu Vasile Vasile, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu
Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp
nominalizatd, a primit de la cetateni mijloace banesti n suma de 5850 dolari SUA,
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 72582 lei, ceia ce constituie proportii deosebit de mari.

Inculpatul Petrov Vasile Nicolae, in perioada de timp decembrie 2005 - iunie
2006, fiind membru al unui grup criminal organizat, intentionat a comis fapte
prejudiciabile pasibile de pedeapsa penald in urmatoarele circumstante.
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In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-
Cristian si Buleac Ticd Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitatii infractionale, in care au fost
atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stagcu Andrei, Petragcu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Petrov Vasile impreuna cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,in colaborare", pentru recuperarea
investitiel facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sd plateasca pentru includerea in ,,afacere” o sumda de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Petrov Vasile, fiind
membru al grupului criminal organizat, In complicitate cu cetateanii romini
Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai mulfi cetateni
al Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Petrov Vasile Nicolae, la 14.02.2006, aflindu-se in incinta hotelului "Jolly
Alon" situat pe str.M.Cebotari. 37 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Bologan Eugen Fiodor suma de
2 290 euro, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 203 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei, cauzindu-i lui Bologan Eugenia, dauna materiala in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, actionind in continuare conform rolurilor
repartizate, la 15.03.2006, aflindu-se in incinta unei cafenele din sect. Centru mun.
Chiginau, prin Intelegere prealabild cu Bragsoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Muntean Tatiana Vasile suma de 2 290 euro, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 35 522 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Muntean Tatiana,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 20.04.2006, aflindu-se in incinta barului

AP Pizza", situat pe bd. Stefan cel Mare, 130 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si1 Buleac Tica
Marius, priningelaciune si abuz de incredere, a primit de la Cozma Maria Mihai
suma de 2 990 dolari SUA care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 38 033 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
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contul bancar al firmei, cauzindu-i Iui Cozma Maria, dauna materiala in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 10.05.2006, aflindu-se in incinta barului
,Caruta", amplasat pe str. Ismail, mun. Chisinau, actionind prin intelegere
prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Murzacov Ivan Petru suma de 2
990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 38 896 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al
firmei si insusiti, cauzindu-i lui Murzacov Ivan, dauna materiala in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae la 31.05.2006, aflindu-se in incinta hotelului
..Dedeman", situat pe str. M. Varlaam, 77 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius.
prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Melnic Natalia Constantin
suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform
cursului oficial al BNM constituiau 39 516 lei, bani care ulterior au fost depusi pe
contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Melnic Natalia, dauna materiala in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 12.06.2006, aflindu-se 1in incinta
restaurantului ,,Fazanul de aur", situat pe str. P. Zadnipru, 9/1 mun. Chisinau,
actionind prin intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la
Tatarciuc Andrei lacob suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii
infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 39 582 lei, bani care
ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Tatarciuc Andrei,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 05.12.2005, aflindu-se in incinta BC
”Eurocreditbanc" amplasatd pe str.Ismail, 33 mun. Chigindu, actionind prin
intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la lonas Vadim suma de 2
310 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International" si
care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM
constituiau 34 695 lei, cauzindu-i lui Ionas Vadim, dauna materiala in proportii
considerabile.

Tot el, Petrov Vasile Nicolae, la 14.12.2005, aflindu-se in incinta BC
,EBurocreditbanc" amplasatd pe str.Ismail, 33 mun. Chigindu, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Turcanu Andrei suma
de 2 310 euro, pe care i-a depus pe un cont bancar al firmei ,,Delfin International"
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si care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BN1
constituiau 34 695 lei, cauzindu-i lui Jurcanu Andrei, dauna materiala in proportii
considerabile.

In total, Petrov Vasile Nicolae, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florii
Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
primit de la cetateni mijloace banesti in suma de 9200 euro, 11960 dolari care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau
296142 lei, ceia ce constituie proportii deosebit de mari.

Inculpatul Stagcu Andrei Ion, in perioada de timp aprilie - iunie 2006, fiind
membru al unui grup criminal organizat, intentionat a comis fapte prejudiciabile
pasibile de pedeapsa penald in urmatoarele circumstante:

In octombrie 2005, cetitenii romini Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-
Cristian si Buleac Tica Marius au creat pe teritoriul Republicii Moldova un grup
criminal organizat, cu scopul promovarii activitatii infractionale, in care au fost
atrasi cetatenii Republicii Moldova Petrov Vasile, Krutcova Tatiana, Vlas Oxana,
Cociorva Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Ganu Andrei.

In continuare, actionind in conformitate cu programul pregitit si rolurile
repartizate, Stascu Andrei impreund cu Krutcova Tatiana, Vlas Oxana, Cociorva
Serghei, Gumenita Igor, Stascu Andrei, Petrascu Vasile, Petrov Vasile sub
conducerea lui Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
selectau persoane in scopul implicarii ,Jin colaborare", pentru recuperarea
investitiei facute si eventual obtinerea veniturilor determinau cit mai multe
persoane sd plateasca pentru includerea in ,afacere” o suma de 2990 USD sau
2290 euro.

Astfel, pe parcursul perioadei februarie - mai 2006, Stascu Andrei, fiind
membru al grupului criminal organizat, in complicitate cu cetateanii romini
Brasoveanu Florin, Patragcu Mihai-Cristian §i Buleac Tica Marius, intentionat, prin
ingelaciune si abuz de incredere, a primit mijloace banesti de la mai multi cetateni
ai Republica Moldova, cauzindu-le daune materiale in proportii considerabile.

Inculpatul Stascu Andrei Ion la 12.04.2006, aflindu-se in incinta barului ,,La
carutd", amplasat pe str. Ismail, 45 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Curti Alexei Mihai suma de 2
700 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al
BNM constituiau 35 143 lei si 980 lei, in total 36 123 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei Delfin International, cauzindu-i Iui Curti Alexei,
dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, la 18.04.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,Jazz", amplasat pe str. Vlaicu Pircilab, 72 mun. Chisinau, actionind prin
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intelegere prealabila cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Istrati Constantin
Dumitru suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 38 932 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Istrati Constantin, dauna materiala
in proportii considerabile.

Tot el, Stascu Andrei, la 27.04.2006, aflindu-se in incinta restaurantului
,Planeta", amplasat pe str. Puskin, 24 mun. Chisindu, actionind prin intelegere
prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius,
prin inseldciune si abuz de incredere, a primit de la Vrabie Elena Gheorghe suma
de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 38 819 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei, cauzindu-i lui Vrabie Elena, dauna materiald in proportii
considerabile.

Tot el, Stascu Andrei Ion, la 06.06.2006, aflindu-se in incinta hotelului
,National"", amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 4 mun. Chisinau, actionind prin
intelegere prealabila cu Bragsoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica
Marius, prin inselaciune si abuz de incredere, a primit de la Malai Sergiu Ion suma
de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii conform cursului
oficial al BNM constituiau 39 556 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul
bancar al firmei, cauzindu-i lui Malai Sergiu, dauna materiald in proportii
considerabile.

In total, Stascu Andrei lon, prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin,
Patragcu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius in perioada de timp nominalizata, a
primit de la cetateni mijloace banesti in suma de 11 670 dolari SUA, care la
momentul comiterii infractiunii conform cursului oficial al BNM constituiau 153
430 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

Inculpatul Catanoi Mihail Vasile, la 17.05.2006, aflindu-se in incinta
hotelului ,,National", amplasat pe bd. Stefan cel Mare, 4 mun. Chisinau, actionind
prin intelegere prealabild cu Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac
Tica Marius, prin ingelaciune si abuz de incredere, a primit de la Pirvu Svetlana
Valeriu suma de 2 990 dolari SUA, care la momentul comiterii infractiunii
conform cursului oficial al BNM constituiau 38 893 lei, bani care ulterior au fost
depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i lui Svetlanei Pirvu dauna materiala in
proportii considerabile.

Inculpata Muntean Ludmila Gheorghe, la 15.06.2006, aflindu-se in incinta
barul ,,Taranesc", amplasat in mun.Balti, actionind prin intelegere prealabild cu
Brasoveanu Flori; Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, prin ingelaciune
si abuz de Incredere, a primiti la Garbuz Andrei Victor suma de 2 990 dolari SUA,
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care la momentul comiterii infractiuni conform cursului oficial al BNM constituiau
39 673 lei, bani care ulterior au fost depusi pe contul bancar al firmei, cauzindu-i
lui Garbuz Andrei, dauna materiala in proportii considerabile.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a mentionat, ci vina
inculpatilor in savirsirea infractiunii prevazute de art. 196 Cod penal se dovedeste
prin declaratiile lor si prin:

- declaratiile partilor vatamate Bologan Eugeniu, Cozma Maria, Muntean
Tatiana, lonas Vadim, Melnic Natalia, Turcan Andrei, Murzacov Ivan, Tatarciuc
Andrei, Ciobanu Vadim, Mitu Victor, Bedus Olesea, Demcenco Tatiana, Huzinschi
Vasile, Isac Rodica, Cebanu Vadim, Lisii Cristina, Furdui Sergiu si Viorica,
Hariton Diana, Postolachi Lucia, Murovanaia Natalia, Leva Olga, Zavulan
Natalia,Cocimirca Jana, Gritcan Alexandru, Istrati  Constantin,Malai
Sergiu,Vrabie Elena, Balica Silvia, Savifcaia Silvia, Covalenco Dumitru, Cebotari
Victor, Gutan Sergiu, Cociuc Viadimir, Rogioru Aliona, Moldovanu Igor, Pugscas
Serghei, Pirvu Svetlana, Garbuz Andrei, Panfil Andrei, Calancea Zinovia,
Chitaniuc Sergiu, Moscovsciuc Diana,;

- declaratiile martorilor Moscovciuc Diana, Chironet lurie, Girbu Anatolie,
Monacu Pavel, Cucos Oxana, Cucos Vadim, Lupusor Alexandru, Verlan Andrei,
Patrunjel Tatiana, Portneacov Nelea, Solonitchi Ruslan, Sirghi Valeriu, Gutu
Alexandru;

- Contractele incheiate intre lonas Vadim si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2310 euro(f.d. 213, vol.1);

- Contractele incheiate intre Turcan Andrei si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2310 euro(f.d. 229, vol.1);

- Contractele incheiate intre Muntean Tatiana si MLM prin care se confirma
cd acesta a achitat suma de 2290 euro(f.-d. 45, vol.2);

- Contractele incheiate intre Murzacov Ivan si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 79, vol.2);

- Contractele incheiate intre Melnic Natalia si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990USD(f.d. 143, vol.2);

- Contractele incheiate intre Tatarciuc Andrei si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2990 USD(f.d. 152, vol.2);

- Contractele incheiate intre Nuca Rodica si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 192, vol.2);

- Contractele incheiate intre Huzimschi Vasile si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2330 euro(f.d. 206-208, vol.2);

- Contractele incheiate intre Lisii Cristina si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2330 euro(f.d. 241, vol.2);

- Contractele incheiate intre Demcenco Tatiana si MLM prin care se
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confirma ca acesta a achitat suma de 2330 euro(f.d. 11-12, vol.2);

- Contractele incheiate intre Murovanaia Natalia si MLM prin care se
confirma ca acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 36-37, vol.3);

- Contractele incheiate intre Cebanu Vadim si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2320 euro(f.d. 99, vol.3);

- Contractele incheiate intre Cocimirca Jana si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 139-140, vol.3);

- Contractele incheiate intre Bedus Olesea si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 171-172, vol.3);

- Contractele incheiate intre Leva Olga si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 221-222, vol.3);

- Contractele incheiate intre Furdui Sergiu si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 10-11, vol .4);

- Contractele incheiate intre Hariton D. si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 euro(f.d. 42-43, vol.4);

- Contractele incheiate intre Curti Al. si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 165-166, vol.4);

- Contractele incheiate intre Istrati Constantin si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 192-193, vol.4);

- Contractele incheiate intre Balica Silvia si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2290 euro(f.d. 202, vol.5);

- Contractele incheiate intre Covalenco Dumitru si MLM prin care se
confirma ca acesta a achitat suma de 2310 euro(f.d.73, vol.6);

- Contractele incheiate intre Savitcaia Silvia si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 213, vol.1),

- Contractele incheiate intre Cebotari Anastasia si MLM prin care se
confirma ca acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 246, vol.5);

- Contractele incheiate intre Cociuc Viadimir si MLM prin care se confirma
ca acesta a achitat suma de 2990 USD(f.d. 167, vol.6),

- Contractele incheiate intre Pirvu Svetlana si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 USD(f.d. 23-24, vol.7);

- Contractele incheiate intre Garbuz Andrei si MLM prin care se confirma ca
acesta a achitat suma de 2990 USD (f.d. 222-223, vol.7);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului, petrecut la 17.06.2006 in
incinta Casei de Culturd din or. Caldrasi , in cadrul cdreia in casa ICS
"PROMOTION INVESTIMENTSRL au fost ridicate si recunoscute in calitate de
corpuri delicte:

- 60.570 lei- bani incasati de la persoane invitate in sala;

- trei panouri cu numele lui Petrascu Vasile,Cociorva Sergiu, Stascu Andrei

54



cu fotografiile acestora si alte poze propagandiste ale ”Power eagles”(vol.l f.d.
60-64);

- raspunsul primit de la EUROPEAN SUCCESS MLM

Instanta de apel a conchis cd, cumulul de probe pertinente si concludente
prezentate in sprijinul invinuirii si enumerate mai sus, dovedesc vinovatia
inculpatilor Ganu Andrei Vladimir, Petrov Vasile Nicolae, Cociorva Sergiu Vasile,
Gumenita Igor Sergiu, Stascu Andrei lon 1in savirsirea infractiunii prevazute de
art.46,196 alin.(4) Cod penal- cauzarea de daune materiale in proportii deosebit de
mari prin inseldaciune sau abuz de incredere, fapta nu constituie o insugsire, actiuni
savirsite de un grup criminal organizat.

lar prin actiunile inculpatului Petrascu Vasile ,S-a cauzat partilor vatamate un
prejudiciu in proportii mari, actiunile ultimului fiind incadrate in prevederile art.
46,196 alin.3 lit.(a) Cod Penal - cauzarea de daune materiale in proportii mari
proprietarului prin inselaciune sau abuz de incredere, fapta nu constituie o
insugire, savirsita de un grup criminal organizat.

Colegiul a ajuns la concluzia ca, instanta de fond neintemeiat a retinut ca, in
actiunile Liudmilei Munteanu si Catanoi Mihail existda componenta de infractiune
prevazutea de art. 46, 190 alin. 3 lit.a) CP al RM, deoarece, din depozitiilor
partilor vatamate rezulta ca, banii erau transmisi unor intermediari cum ar fi Cucos
Vadim, Melinte Andrei, Cucos Oxana si nu au fost insusiti personal de Munteanu
L., cu atit mai mult cd, instanta de fond a exclus din invinuire aceste episoade, a
lasat in invinuire doar episodul A.Garbuz in privinta L.Munteanu si S.Pirvu in
privinta lui M.Catanoi, sumele de bani primite de ei nefiind in proportii mari, Ci
doar considerabile, astfel, in actiunile lor nefiind stabilitd componenta infractiunii
prevazute de art.196 alin.(3) lit. a) Cod penal.

De asemenea, instanta de apel, a refinut ca inculpatii Petrascu, Catanoi,
Ganu, Gumenita, Stascu, Petrov, au savirsit infractiunea intr-un grup criminal
organizat.

Instanta de apel a conchis, cd instanta de fond in partea descriptiva a sentintei
nu a stabilit fapta criminald, consideratd ca fiind dovedita, ci doar a descris
invinuirea, fard a face nici o diferenta intre faptele calificate conform art.46, 190
alin.(5) Cod si faptele calificate conform prevederilor art.46, 196 alin.(4) Cod
penal, in ambele cazuri se invocd cd, inculpatii au primit banii de la partile
vatamate si ulterior i-au Tnsusit cu complicii sai, indiferent de faptul ca au fost
transmisi banii in numerar personal inculpatilor, au fost transmisi altor persoane
sau au fost transferati pe contul agentului economic prin intermediul banci.

In cauza, de citre instanta de apel, s-a constatat indubitabil ci, aceste mijloace
financiare achitate de partile vatdmate in mod evident se transferau nu pe contul
personal al inculpatilor, ci pe contul firmei respective, fapt confirmat si prin
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raspunsul primit de la EUROPEAN SUCCESS MLM prezentat in instanta, prin
bonurile de platda anexate la materialele cauzei penale, acestea fiind lasate fara nici
o apreciere de catre instanta de fond, precum si prin declaratiile partilor vatamate.

Instanta de apel, a stabilit ca:

- Invinuirea adusa inculpatului Gumenita Igor pe episoadele partilor vatamate
Zalucean Ecaterina, Aleiv Vitalie, Ciobanu VVadim, Silion Veaceslav, Mihai Diana,
Josanu Ivan, Caminschi Stanislav, nu si-a gasit confirmarea deaoarece potrivit
declaratiilor partilor vatimate sus indicate ultimii nu au transmis banii lui
Gumenita Igor;

- invinuirea adusa inculpatului Petrascu Vasile pe episodul Cretu Angela nu-i
poate fi incriminata , or potrivit declaratiilor inculpatului Petrascu Vasile ultimul
nu a pus mina pe banii de la Cretu A., nici nu a primit careva comisioane;

- Invinuirea adusa inculpatului Petrov Vasile pe episoadele Cojocaru Cristina,
Savciuc Iurii, Ionas Vadim, Turcan Andrei, Grigorii Alexei, deoarece banii au fost
transmiti prin intermediari, altei persoane;

- invinuirea adusa lui Cociorva Sergiu pe episodul Dolgan Vera nu poate fi
retinutd, deoarece, din declaratiile ultimei rezultd cd a transmis banii Aureliei
Cocirova, care i-a inminat lui Brasoveanu, totodata potrivit declaratiilor Ecaterinei
Sevciuc, ultima a transmis banii Aureliei Cociorva care i-a pus intr-0 carte, astfel
invinuirea pe episodul Sevciuc E. la fel nu a fost retinuta de catre instanta de apel;

- Invinuirea adusa lui Stascu Andrei pe episoadele Tilipet Stanislav, Marcuta
Silvia, Moga Andriana, Slutu Andriana, Dolganiuc Doina, Capsinzu Diana nu si-a
gasit confirmarea, deoarece din declaratiile acestora se confirma ca banii au fost
transmiti altor persoane si pretentii au fatd de firma, dar nu fatd de Stascu.

Colegiul, reincadrind actiunile inculpatilor in art. 196 alin.(4) Cod penal si
constatind ca, infractiunea a fost comisa in perioada anilor 2005-2006, conform
prevederilor art. 60 alin.(1) lit.b) Cod penal, a incetat procesul penal in privinta
inculpatilor Stagscu Andrei, Gumenita Igor, Petrov Vasile, Ganu Andrei, Cociorva
Sergiu, cu intervenirea prescriptiei tragerii la raspundere penala.

Instanta de apel, tinind cont de prevederile art. 225 alin.1 CPP a admis in
principiu actiunile civile inaintate de Munteanu Tatiana, Mitu Victor, Istrate
Constantin, Hariton Diana,Cebotari Victor, Calancea Zinaida, urmind ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite partilor vatamate sa hotarasca instanta civila.

5. Impotriva hotaririlor mentionate au declarat recursuri, procurorul, partea
vatamata Calancea Zinovia, inculpatul Petrov Vasile, avocatul Nicolae Marandici
in numele inculpatului Ganu Andrei, avocatul Ion Vizdoga in numele inculpatilor
Gumenita Igor si Petrascu Vasile, avocatul Scutelnic Valeriu in numele
inculpatului Cociorva Sergiu si avocatul Pogolsa Angela in numele inculpatului
Stascu Andrei.
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5.1. Procurorul, in recurs a invocat temeiurile art. 427 alin. (1) pct. 6) si
12) Cod de procedura penald, solicitind casarea deciziei instantei de apel, cu
dispunerea rejudecdrii cauzei in aceiasi instantd, in alt complet de judecatd, pe
motiv ca:

- instanta de fond constatind fapta criminald ca fiind dovedita pe epizodul
partii vatamate Garbuz Andrei, corect a recalificat actiunile inculpatei in baza art.
46, 190 alin.(3) CP, ca escrocherie savirsitd de un grup criminal organizat, cu
cauzarea de daune in proportii considerabile, in acest sens instanfa motivindu-si
solutia prin depozitiile prezentate de partea vatamata Garbuz Andrei, care a relatat
in cadrul cercetarii judecatoresti ca, banii in suma de 2990 dolari si careva lei
pentru intirziere i-a pus pe masd, in bar, iar de pe masa i-a luat Ludmila
Munteanu;

- Colegiul penal in partea descriptiva a deciziei, a constatat evenimentul
infractional ca fiind dovedit pentru tofi inculpatii, inclusiv si pentru inculpatii
Catanoi Mihail Vasile si Munteanu Ludmila (fila deciziei 57-65), recalificind
actiunile inculpatilor in baza art. 196 CP, contrar motivarii anterioare descrise, la
fila 105 a deciziei invoca ca, instanta de fond neintemeiat a retinut ca in actiunile
inculpatilor Catanoi Mihail Vasile si Munteanu Ludmila existd componentele de
infractiune, achitindu-i pe ambii, astfel dispozitivul deciziei fiind unul contrar
descriptivului;

- in cazul achitarii lui Catanoi Mihail, instanta de apel nu indica care ar fi fost
motivul adoptarii unei astfel de solutii, lasind fard apreciere probele aduse de catre
acuzare pe capetele de invinuire imputate, ceia ce denota ca colegiul penal n-a
intreprins toti pasii rezonabili si disponibili conform legii, inclusiv n-a depus efort
pentru a afla ce s-a intimplat si s-a bazat pe concluzii pripite si nefondate;

- reincadrarea actiunilor inculpatilor de la art. 46, 190 alin.(5), la art. 46, 196
alin. (4) CP, instanta de apel, a recurs la o inovatie in dreptul penal, dindu-i art. 196
alin. (4) si 196 alin. (3) CP, un alt obiect material, de cit cel prevazut de teoria
dreptului penal, ce este inacceptabil si nu poate fi mentinut.

Reincadrind actiunile inculpatilor in articolul mentionat mai sus, instanta de
apel urma sa motiveze detaliat prin probele cercetate ca, nu a avut loc insusirea
banilor primiti de inculpati, de la partile vatamate, ci a fructului beneficiului,
folosul utilizarii banilor incredintati acestora. In decizia atacati nu este o motivare
plauzibild ca, in urma actiunilor inculpatilor, cu referire la banii primiti de la
patimiti, se confirma existenta elementelor infractiunii prevazute de art. 196 alin.
(4) CP, care prevede intentia spre folosire temporara a bunurilor, ceia ce denota ca
prin decizia atacatd faptelor savirsite de inculpati, li s-a dat o incadrare juridica
gresita si ea urmeaza a fi casata si din aceste motive.

57



Astfel, acuzarea considerd, ca instanta de apel si-a motivat solutia pe inventii
teoretice, nu a rezolvat fondul cauzei si respectiv o astfel de decizie nu poate fi
mentinutd si urmeaza a fi casatd, deoarece hotarirea atacata nu cuprinde motivele
pe care se intemeiaza solufia, iar motivarea solutiei, contrazice dispozitivului
hotaririi, si acesta este expus neclar, inclusiv si faptei savirsite i s-a dat o incadrare
juridica gresita

5.2. Partea vatamata Calancea Zinovia, invocind 1n recurs temeiul de casare
prevazut de art.427 alin.1 pct.(6) Cod de procedura penala, solicita casarea deciziei
instantei de apel, in partea ce tine de incetareca procesului penal in partea lui
Petrascu Vasile, cu mentinerea sentintei in privinta acestuia si a dispune incasarea
de la Petrascu Vasile in beneficiul ei suma de 2500 dolari. In motivarea recursului
invocind doar dezacordul sau la actiunea civila Tnaintata.

5.3. Inculpatul Petrov Vasile, in recurs a invocat temeiurile de casare
prevazute de art. 427 alin.(1) pct.6), 12), 15) Cod de procedura penala, solicitind
casarea hotaririlor, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa
fie achitat, din motiv ca, fapta nu intruneste elementele infractiunii.

In sustinerea recursului a mentionat, c:

- instantele nu au luat in consideratie declaratiile partilor vatdimate Munteanu
Tatiana, Bologan Eugen, Murzacov Ivan, Melnic Natalia, Tatarciuc Ana, care fiind
audiati, au declarat ca, banii au fost transmisi altor persoane si nu lui Petrov Vasile,
partilor vatamate Ionas Vadim, Turcanu Andrei, Grigorii Alexei, care au declarat
ca la banca au fost cu sotia lui Petrov Vasile, care a pregatit toate actele si banii au
fost transferati in conturile societtilor in strainatate;

- toti cei audiati in calitate de patimifi au mentionat ca, inca inainte de a li
se cere sa vireze sumele de bani, au cunoscut care este modalitate de cistig,
respectiv ca la rindul lor urmau sa atraga noi adepti, prin diverse metode, pentru
care erau initiati, atit prin intermediul volumelor din ,,Calea succesului” cit si prin
cursurile de pregatire;

- instanta de apel nu s-a expus asupra Rezolutiei din 19.11.2010 nr.
316/P/2009, emisa de Pachetul de pe linga Tribunalul Suceava, prin care s-a dispus
scoaterea de sub urmarire penala a inv. Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian
si Buleac Tica Marius sub aspectul comiterii infractiunii de Inseldciune, cit si
asupra ordonantei de punere sub invinuire, care este contara prevederilor art.281
Cod de procedura penala.

54. Avocatul Nicolae Marandici, in numele inculpatului Ganu Andrei,
avocatul lon Vizdoga, in numele inculpatilor Gumenita Igor si Petrascu Vasile,
avocatul Scutelnic Valeriu, in numele inculpatului Cociorva Sergiu, in recursuri au
indicat temeiuri de casare prevazute la art. 427 alin.(1) pct.6) si 8) Cod de
procedurda penala, iar avocatul Pogolsa Angela, in numele inculpatului Stascu
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Andrei, a invocat ca temeiuri de casare prevazute la art. 427 alin.(1) si pct.10) si
12) Cod de procedura penala, toti solicitind casarea hotaririlor, rejudecarea cauzei
cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit careia inculpatii sa fie achitati de
comiterea infractiunilor, din lipsa in actiunile acestora a elementelor infractiunilor
incriminate.

In sustinerea recursurilor avocatii au indicat la aceleasi motive si anume:

- instanta de fond punind la baza condamnarii inculpatilor declaratiile
partilor vatamate, precum si a martorilor audiati, le-au interpretat eronat, pe unii
chiar nici nu i-au audiat, iar instanta de apel in baza acestor probe, pe unii inculpati
I-a achitat, iar altii, in baza acelorasi probe, au ramas condamnati. De asemenea,
reiesind din declaratiile partilor vatamate, rezultd ca faptele savirsite de inculpati
nu se incadreaza in articolele ce le-au fost incriminate;

- din probele administrate atit in prima instantd, cit si in instanta de apel se
vede ca, toate actiunile inculpatilor au fost in limitele legii si executate in modul
care-l cerea Statutul companiei MLM de la fiecare membru (partener) conform
pozitiei care o ocupa. Ei personal au devenit parteneri, achitind suma de 2290
Euro. Dispozitia de platad este anexata la dosar;

- mijloace financiare achitate de partile vatamate in mod evident se transferau
nu pe contul personal al inculpatilor, ci pe contul firmei respective, fapt printre
altele confirmat si prin raspunsul primit de la EUROPEAN SUCCESS MLM
prezent in instanta, caruia instantele nu i-au dat nici o apreciere juridica, desi erau
obligate, dar si prin bonurile de platd anexate la materialele cauzei penale, care la
fel au fost lasate fara nici o apreciere, precum si prin declaratiile partilor vatamate.
Astfel, este evident cd aceste mijloace financiare nu au fost insusite de catre
inculpati, dar au fost distribuite ca achitare pentru serviciile celor ce au adus aceste
persoane in aceasta afacere;

- careva probe pertinente, concludente, utile si veridice care ar confirma
invinuirea inaintatd inculpatilor, in materialele dosarului penal nu exista. Nici unul
din ei nu au organizat si nu a facut parte dintr-un grup criminal organizat, deoarece
cea mai mare parte din aceste mijloace financiare le revenea fondatorilor firmei
Brasoveanu Florin, Patrascu Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius, Krutek Emil.

Conform invinuirii inaintate condamnatilor, se constatd cd organizatori ai
grupului organizat criminal sunt cetatenii romini Brasoveanu Florin, Patragcu
Mihai-Cristian si Buleac Tica Marius. Cauza penala 1n privinta lor fiind disjungata
intr-o procedura aparte si remisa organelor competente din Rominia.

Prin Rezolutia Parchetului de pe 1inga Tribunalul Suceava (care este anexata
la dosar) s-a dispus scoaterea de sub urmarire penald a invinuitilor Bragoveanu,
Patrascu si Buleac sub aspectul comiterii infractiunii de excrocherie, intrucit faptei
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ii lipseste unul din elementele constitutive sub aspectul laturii obiective, rezolutie
asupra careia instanta de apel de asemenea nu s-a expus;

- instanta de apel nu s-a expus nici asupra informatiei prezentate de
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie din Raminia din 20 iunie,
unde au fost anexate fotocopii ale unor acte de urmarire penald efectuate in dosarul
privind activitatea SC "DELFIN INTERNATIONAL”, urmind sa fie luate in
vedere la solutionarea dosarului nr.20006010294 din Republica Moldova.

Informatia prezentatd contine date puse la dispozitie si de partea ceha,
referitor la activitatea lui Kruteck Emil, precum ca el a fost subiectul investigatiilor
politiei cehe in legaturd cu firma "CENTRUM PROMOCIJI” unde si-a desfasurat
activitatea ca reprezentant si negociator al acestei societati. Aceastd firma oferea
produsul altei firme, respectiv "SKYLINE INTERNATIONAL”, produs care
reprezenta insusi jocul piramidal clasic, adus in Polonia prin intermediul firmei
”CENTRUM PROMOCII”. Si intrucit nu s-au putut intruni elementele constitutive
ale infractiunii de inselaciune, conform legislatiei cehe si ca urmare a insuficientei
probelor la dosar, Krutek Emil nu a fost retinut si ancheta nu si-a urmat cursul.

La fel, se contin date si de la politia Federalda Elvetiana precum ca au existat
suspiciuni de 1Inseldciune internationald prin intermediul sistemului piramida
“Delfin” si spalare de bani referitor la FASSLER DANIEL, insa nu existd noi
informatii.

in cazul dat, se constati ci, organizatorii si conducitorii nu poarti raspundere
nici penala si nici civild, in statele Uniunii Europene — Rominia, Cehia, Elvetia,
Polonia, Germania, unde au activat aceste firme, iar in Republica Moldova, contrar
principiilor procedurii penale, principiului egalitatii tuturor in fata legii indiferent
de etnie, cetdtenie si alte diferente dintre persoane, se selecteaza, citiva parteneri ai
firmei, care tot sunt parti vatamate, le inainteaza o invinuire indoielnica, numai
pentru a satisface plingerile altor parti vatamate.

Suplimentar, avocatul Vizdoga lon, mai invoca ca, prin dispozitivul deciziei
instantei de apel (f.62 verso a Deciziei si f.63 alin.2) se indica ca > ...ceea ce
constituie proportii deosebit de mari” se constata ca prin actiunile lui Petrascu sau
cauzat daune in proportii deosebit de mari,iar ulterior prin aceeasi Decizie (f. 104
verso a Deciziei ultim aliniat si f.105) actiunile deja se incadreazd conform
art.46,196 alin.3lit.a) CP, adica proportii mari. Astfel, se constata divergente si
contraziceri in descriptivul deciziei, situatii inadmisibile in cadrul unui proces
penal.

Concomitent, in Decizia instantei de apel (f. 62 verso al deciziei alin.7) se
constatd ca ” ... Petrascu Vasile impreund cu .... Petrascu Vasile...”. Astfel, nu este
clar ce constata instanta de apel.

In aceiasi ordine de idei, instanta de apel (f.62 verso al Deciziei alin.8 ) la
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compartimentul celor constatate in privinta inculpatului Petrascu Vasile, indica
deja actiunile lui Ganu Andrei, care nu are nimic comun cu episoadele lui Petragcu
Vasile.

6. Verificind argumentele invocate, in raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia cd recursurile
declarate urmeaza a fi admise din urmatoarele considerente:

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penala,
judecind recursul, instanta de recurs este in drept sa-l admita, sa dispuna
rejudecarea de catre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciara nu poate
fi corectata de catre instanta de recurs.

Instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute prin
hotaririle atacate si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea dispozitiilor
de drept formal si material.

Conform art. 414 Cod de procedura penala, instanta de apel, judecind apelul,
verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza probelor examinate de
prima instanta, conform materialelor din dosar, si oricaror probe noi prezentate
instantei de apel sau cerceteaza suplimentar probele administrate de instanta de
fond. Instanta de apel poate da o noua apreciere probelor din dosar. Instanta de
apel, este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Conform art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penala, decizia instantei
de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa caz, la
respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei date.

La chestiuni de fapt se refera cele ce tin de urmatoarele: daca fapta retinuta
ori numai imputata s-a savirsit ori nu, daca fapta a fost comisa de inculpat si in ce
imprejurari s-a comis, daca probele corect au fost apreciate; daca toate in
ansamblu au fost apreciate de prima instanta prin prisma cumulului de probe
anexate la dosar in conformitate cu art. 101 Cod de procedura penala.

Chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel: daca fapta
intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea a fost corect calificata, daca
pedeapsa a fost individualizatd si aplicatd just; daca normele de drept procesual,
penal sau administrativ au fost corect aplicate.

Colegiul penal largit constata, ca aceste prevederi legale, desi sunt obligatorii,
nu au fost intocmai respectate la judecarea cauzei in apel, iar nepronunfarea
instantei de apel asupra tuturor motivelor invocate echivaleazd cu nerezolvarea
fondului apelului, astfel decizia urmeaza a fi casata total, cu dispunerea rejudecarii
cauzei in instanta de apel.

In_primul rind_, Colegiul penal lirgit mentioneaza, ci instanta de apel, in
partea descriptivd a deciziei, constatd evenimentul infractional ca fiind dovedit
pentru toti inculpatii, inclusiv si pentru Catanoi Mihail si Munteanu Ludmila (f. d.
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57-65),ulterior recalifica actiunile inculpatilor in baza art. 196 Cod penal, contrar
motivarii ulterioare descrise in decizie (f. d. 105 alin.l si 2) mentionindu-se ca:

29

. instanta de fond neintemeiat a retinut ca in actiunile inculpatilor Catanoi
Mihail Vasile §i Munteanu Ludmila exista componentele de infractiune...”,
Incriminarea adusd in sensul art. 46 Cod penal in privinta inculpatilor Petrascu
Catanoi, Ganu, Gemenita, Stascu, Petrov... ... ”

In dispozitivul Deciziei inculpatii Catanoi Mihail Vasile si Munteanu Ludmila

Se achitd pe art. 46, 190 al. 3 lit. a) Cod Penal, pe motiv, ca fapta lor nu intruneste

elemenele infractiunii.

Mai mult ca atit, in cazul achitarii lui Catanoi Mihail, instanta de apel nici nu
indica, care ar fi fost motivul adoptarii unei astfel de solutii.

Tot la acest capitol, Colegiul constata ca, in decizia instantei de apel (f.d.62 si
f.d.63 alin.2) se mentioneaza, ca ™ ...ceea ce constituie proportii deosebit de mari”
astfel, prin actiunile lui Petrascu s-au cauzat daune in proportii deosebit de mari,
iar ulterior prin aceeasi decizie (f. d. 104 ultimul aliniat si £.d.105) actiunile deja se
incadreaza conform art.46,196 alin.3lit.a) Cod penal, adica proportii mari.

Concomitent, in decizia instantei de apel (f. d.62 alin.7) se constata ca ” ...
Petrascu Vasile impreuna cu .... Petrascu Vasile...”. Astfel, nu este clar expus ce

constatatd instanta de apel.

In aceiasi ordine de idei, instanta de apel (f. d. 62 alin.8 ) la compartimentul
celor constatate in privinta inculpatului Petrascu Vasile, indica deja actiunile Iui
Ganu Andrei, care nu are nimic comun cu episoadele lui Petrascu Vasile.

Astfel, motivarea solutiei adoptatd de instanta de apel, contrazice
dispozitivului hotdiririi, deoarece acesta este expus neclar, temei ce se incadreazai
in prevederile art. 427 alin.(1) pct. 6 Cod de procedurd penali.

Situatia descrisa mai sus, nu poate fi corectatd in recurs, ceia ce echivaleaza
cu nesolutionarea fondului cauzei. Eroarea comisa nu ofera posibilitatea instantei
de recurs de a trage concluzii privitor la corectitudinea aprecierii probelor de catre
instanta de apel, necatind la faptul ca, instanta de apel, in decizie (f.d.106), constata
o incélcarea flagranta de catre instanta de fond a prevederilor art. 394 alin. (1) Cod
de procedura penala.

In_al doilea_rind, lecturind textele apelurilor, in raport cu recursurile
declarate, Colegiul retine, ca ultimele repeta motivele apelurilor, care sunt identice
si dupa continut.

Instanta de apel, potrivit art.414 alin. (3) Cod de procedurd penald, este
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

In spetd, la judecarea apelurilor instanta a incilcat prevederile stipulate in
acest articol. Astfel, apelantii in apel motivind cerintele sale, s-au referit la un sir
de argumente, invocate in recursuri la pct. 5.3. si 5.4. a prezentei decizii, prin care
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motiveaza concret dezacordul lor cu sentinta adoptata, probe anexate la materialele
cauzei. (vol.1 f.d.112-172, vol.13 £.d.115-123).

Instanta de apel, in decizie a indicat doar superficial, ca probele aduse in
sprijinul invinuirii inculpatilor Ganu Andrei Vladimir, Petrov Vasile Nicolae,
Cociorva Sergiu Vasile, Gumenita Igor Sergiu, Stascu Andrei Ion si Petrascu
Vasile, dovedesc vinovatia acestora, nepronuntindu-se asupra motivelor specificate
in apel, fara a face o analiza ampla a declaratiilor partilor vatamate si a martorilor
pe caz, in dependenta de episoade care ar confirma vinovatia acestora.

Instanta de apel si-a motivat solutia doar in baza prevederilor teoretice, fard a
face 0 motivare plauzibila. Aceasta s-a referit, in mod exhaustiv, la probele
prezentate in sprijinul invinuirii, fara a rezolvat fondul cauzei, a reincadrat
actiunile inculpatilor in baza art.46, 196 CP, iar unele episoade le-a exclus.

De asemenea, instanta de apel, neclar s-a expus si asupra incriminarii aduse
inculpatilor in sensul art.46 Cod penal - grup criminal organizat, facind doar
trimitere la Hotarirea Plenului CSJ nr. 23 din 2004, astfel, nespecificind rolul
fiecarui inculpat.

Astfel, Colegiul penal largit mentioneaza, ca procedind in asemenea mod,
instanta de apel a ignorat prevederile art. 414, 417 Cod de procedurd penala, a
adoptat o hotarire ilegald si neintemeiata, motiv pentru care decizia instantei de
apel urmeaza a fi casata total cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceiasi
instantd, deoarece erorile juridice nu pot fi corectate de cdtre instanta de recurs.

Dupa continut, recursurile avocatilor cit si a inculpatilor, se bazeaza pe
aceleasi motive care au fost invocate anterior In apel, iar instanta de apel nu s-a
pronuntat asupra lor si asupra circumstantelor importante pentru solutionarea
corectd a cauzei penale, iar decizia nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza
solutia, cu atit mai mult, ca motivarea solutiei, dupa cum s-a mentionat mai sus,
contrazice dispozitivul hotaririi.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa se conduca de prevederile
art. 436 Cod de procedura penala, care prevede procedura de rejudecare si limitele
acesteia, sa se pronunte la modul cuvenit si in strictd conformitate cu prevederile
legii procesual-penale asupra tuturor motivelor invocate de apelanti in apel, sa
verifice si sa aprecieze profund probele administrate si examinate in instantd in
strictd conformitate cu cerintele legii, sd le dea apreciere cuvenita cu argumentarea
admisibilitatii sau inadmisibilitatii fiecarei probe examinate, sa elucideze faptele
importante pentru solutionarea justd si promptd a cauzei date, sd cerceteze
amanuntit aspectele invinuirii inaintate, sa analizeze la modul cuvenit prezenta sau
lipsa vinovatiei inculpatilor in comiterea infractiunilor imputate, tinind cont de
motivele expuse in pct. 6 al prezentei decizii si de motivele invocate in toate
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recursurile declarate si ca urmare sa pronunte o hotarire legala si intemeiata, care
sd corespundd prevederilor art.417 Cod de procedura penala.
7. In conformitate cu prevederile art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de procedura
penala, Colegiul penal largit,-
DECIDE:

Admite recursurile ordinare declarate de procurorul in Procuratura de nivelul
Curtii de Apel Chisinau Djulieta Devder, partea vdtamata Calancea Zinovia,
avocatii Nicolae Marandici 1n numele inculpatului Ganu Andrei, lon Vizdoga in
numele inculpatilor Gumenita Igor si Petrascu Vasile, Scutelnic Valeriu in numele
inculpatului Cociorva Sergiu, Pogolsa Angela in numele inculpatului Stascu
Andrei si inculpatul Petrov Vasile, caseazd decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 09 octombrie 2013 in cauza penald in privinta lui Catanoi
Mihail Vasile, Cociorva Sergiu Vasile, Ganu Andrei Vladimir,Gumenita Igor
Sergiu, Muntean Ludmila Gheorghe, Petrascu Vasile Vasile, Petrov Vasile
Nicolae, Stascu Andrei Ion si dispune rejudecarea cauzei in aceeasi instanta de
apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibila de atac.

Decizia motivata pronuntata la 24 iunie 2014, ora 10.00

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
Elena Covalenco

lon Guzun

lurie Diaconu
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