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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

01 februarie 2023 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:

Presedinte —Timofti Vladimir,
Judecatori —Turcan Anatolie, Plamadeala Ghenadie,

examinand sesizarea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani privind solutionarea
conflictul negativ de competenta aparut la judecarea cauzei contraventionale, in privinta
lui Caprita Vladimir Iurii, Invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art.241
alin.(1) Cod contraventional,

constata:

1. Tn procedura Judecitoriei Cahul, sediul Central a parvenit cauza contraventionala
pornitd in privinta lui Caprita Vladimir, care se prezuma cd a sdvarsit contraventia
prevazute de art.241 alin.(1) Cod contraventional.

2. Prin Hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 02 februarie 2022, Caprita
Vladimir, a fost recunoscut vinovat in savarsirea contraventiei prevazute de art.241
alin.(1) Cod contraventional, fiindu-i aplicata in baza acestei Legi sanctiunea
contraventionald in forma de amenda in marime de 350 unitati conventionale, ceea ce
constituie 17 500 lei, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un
termen de 6 luni.

3. Nefiind de acord cu hotdrarea instantei de fond, avocatul Covaliov Vitali, in
numele contravenientului, a atacat hotardrea cu recurs, solicitind casarea acesteia,
recunoasterea nulitatii si anuldrii procesului-verbal cu privire la contraventie din 28 iunie
2021 privind constatarea comiterii contraventiei de Caprita Vladimir si Incetarea
procesului penal.

4. Prin cererea din 25 martie 2022, presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul,
Vavrin Galina, a solicitat stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad, in legatura cu
faptul ca instanta de apel nu dispune de numarul necesar de judecatori eligibili, pentru
examinarea cererii de recurs declarat de avocatul Covaliov Vitali, in numele inculpatului.

5. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 aprilie 2022, a fost admisa
cererea 1naintatd de presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul, Vavrin Galina cu
privire la strdmutarea judecdrii cauzei contraventionale de invinuire a lui Caprita
Vladimir in comiterea contraventiei prevazute de art.241 alin.(I) Cod contraventional si
stramutatd judecarea cauzei la Curtea de Apel Comrat.

6. Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 19 octombrie 2022, a fost admis recursul
declarat de avocatul Covaliov Vitali in interesele lui Caprita Vladimir si de Caprita
Vladimir, casatd hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 02 februarie 2022,
adoptatd pe cauza contraventionald pornitd in baza art.241 alin.(1) Cod contraventional,



n privinta lui Caprita Vladimir, si transmisa cauza la rejudecare in prima instanta,
la Judecatoria Cahul, in alt complet de judecata.

7. Prin Incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 01 decembrie 2022, cauza
contraventionald in privinta lui Caprita Vladimir, a fost remisa spre examinare conform
competentei Judecatoriei Chigindu, sediul Buiucani, in legatura cu faptul ca procesul-
verbal cu privire la contraventie a fost intocmit de agentul constatator care reprezinta
autoritatea Inspectoratul National de Securitate Publica a Inspectoratului General al
Politiei, cu sediul in municipiul Chisinau, str. Doina 102.

Prin urmare, instanta a concluzionat ca prezenta cauza contraventionald urmeaza a
fi remisa pentru examinare in fond instantei competente si anume, Judecatoriei Chisindu,
sediul Buiucani, cauza fiind repartizata judecatorului Lupasco Lilia, prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor.

8. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 16 decembrie 2022, a
fost declinata competenta de la examinarea cauzei contraventionale de Invinuire a lui
Caprita Vladimir in comiterea contraventiei prevazute de art.241 alin.(1) Cod
contraventional si remisd cauza pentru solutionarea conflictului de competenta catre
Curtea Suprema de Justitie.

8.1. In motivarea incheierii, instanta conchide ca, analizand materialele cauzei, s-a
constatat ca, fapta imputata contravenientului, prevazuta la art.241 alin.(I) Cod
contraventional, potrivit procesului-verbal cu privire la contraventie Seria/nr. XXXXX
din 28 iunie 2021, a fost comisa in orasul Cahul, str. Seliviorstov si a fost constatata
inclusiv de catre agentul constatator din cadrul subdiviziunii teritoriale Directia patrulare
,»Sud" al Inspectoratului National de Patrulare al Inspectoratului General de Politie, care
este situatd in raza de activitate a Judecdtoriei Cahul.

Astfel, Tn spetd, judecatorul instantei in favoarea careia a fost declinatd prezenta
cauzd spre examinare, constatd cd nu este competent de a solutiona cauza
contraventionalda de invinuire a lui Caprita Vladimir or aceasta, prin prisma prevederilor
art.393 alin.(2) Cod contraventional, urmeaza a fi solutionata de catre instanta in a carei
raza teritoriala a fost comisd contraventia, In conditiile in care nu a fost stabilitd vreo
exceptiec care ar impune aplicarea la caz a dispozitiilor art.394 alin.(1!) Cod
contraventional.

Dimpotriva, s-a demonstrat cu certitudine ca Inspectoratul National de Securitate
Publica are subdiviziune teritoriala, Tn a carei raza teritoriald ar fi fost savarsita
contraventia, dupa cum este Directia Patrulare ,,Sud".

9. Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, ,,cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna’”, care in cazul dat este Curtea
Suprema de Justitie.

Reiesind din prevederile mentionate, se constatd ca intre Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani si Judecatoria Cahul, sediul Central a aparut conflict negativ de
competentd, respectiv, tindnd cont de faptul ca instantele mentionate se afld sub
jurisdictia diferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneazd de catre Curtea
Suprema de Justitie.

Colegiul penal constata ca, la solutionarea cauzei contraventionale in privinta lui
Caprita Vladimir, invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art.241 alin.(1) Cod



contraventional, a fost generat conflictul negativ de competente intre instantele de
judecata care nu au stabilit amplasarea sediului agentului constatator.

Cu titlul preliminar, Colegiul penal tine sd puncteze intr-un mod sintetic, dar
foarte esential cd, agentul constatator a expediat in adresa judecatoriei Cahul, sediul
Central, procesul-verbal cu privire la contraventie si nu decizia de sanctionare.

Astfel, Colegiul penal releva ca, potrivit art.36 alin.(2) Cod Contraventional, daca
aplicarea sanctiunii in modul prevazut la alin.(1) conditioneaza acumularea a 15 puncte
de penalizare, agentul constatator remite cauza contraventionald spre examinare in
instanta de judecatd competentd, care, odatd cu sanctiunea principald si cu aplicarea
punctelor de penalizare, aplica privarea de dreptul special de a conduce vehicule pe un
termen de la 6 luni la un an ca sanctiune complementara.

Potrivit art.393 alin.(2) Cod contraventional, cauzele contraventionale aflate in
competenta autoritatilor prevazute la alin.(1) se solutioneaza de catre autoritatea
competenti in a cirei razi teritoriald a fost sdvarsiti contraventia. In cazul contraventiei
continue sau prelungite, cauza se solutioneaza de catre autoritatea in a carei raza
teritoriald s-a consumat ori a fost curmata contraventia. Mai mult, Inspectoratul National
de Patrulare are subdiviziune teritoriala si anume, Directia patrulare ,,Sud" al
Inspectoratului National de Patrulare al Inspectoratului General de Politie, care este
situata 1n raza de activitate a Judecatoriei Cahul.

Prin urmare, fapta contraventionald care i se incrimineaza lui Caprita Vladimir a
fost comisa in raionul Cahul, str. Seliviorstov si examinarea aplicarii sau neaplicarii
sanctiunii privind privarea de dreptul special de a conduce vehicule pentru savarsirea
contraventiei prevazute de art.241 alin.(1) Cod contraventional 1i revine instantei de
judecata Cahul, sediul Central.

5. Tn conformitate cu prevederile art.art.44-45 Cod de proceduri penali, Colegiul

penal
dispune:

Trimite pentru solutionare cauza contraventionala in privinta lui Caprita VIadimir,
fnvinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art.241 alin.(1) Cod contraventional,
instantei competente- Judecatoria Cahul, sediul Central.

Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 01 februarie 2023.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Turcan Anatolie

Plamadeala Ghenadie



