Dosarul nr. 1ra-1416/2022
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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
12 decembrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul Penal largit in componenta:
presedinte TOMA Nadejda
judecatori CATAN Liliana
DIACONU lurie
GUZUN lon
BOICO Victor

a judecat, fara participarea partilor, recursul ordinar declarat, impotriva deciziei
Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 08 iunie 2022, de catre avocatul Gulca-
Ojog Veronica, in numele inculpatului

Ursac Virgiliu XXXXX, nascut la XXXXX,
originar si domiciliat Tn XXXXX.
Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 20.07.2018 — 24.02.2020;
Instanta de apel: 15.05.2020 — 08.06.2022;
Instanta de recurs: 12.09.2022 — 12.12.2022.

Asupra recursului ordinar declarat, Colegiul Penal largit

constata:

1. Prin sentinta Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, din 24.02.2020
Ursac Virgiliu a fost achitat de invinuirea dusa in baza art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal pe motiv ca fapta nu a fost savarsita de inculpat.

A fost solutionata chestiunea corpurilor delicte.

2. Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a refinut,
ca Ursac Virgiliu a fost pus sub invinuire pentru faptul ca el, in perioada de timp
cuprinsa intre lunile iulie-august ale anului 2017, aflandu-se atat la domiciliul sau
amplasat in XXXXX, precum si in Federatia Rusa si in alte regiuni nestabilite,
avand intentia comiterii traficului de copii in scopul exploatdrii sexuale
necomerciale, profitand de situatia de vulnerabilitate a partii vatamate minore
XXXXX, conditionatd de varsta fragedd a copilului, utilizand diverse sisteme
informatice conectate la reteaua internet, inclusiv telefonul mobil, aplicatiile de chat
,.Skype”, utilizdnd contul ,, XXXXX?”, ce apartine lui XXXXX, de la care a solicitat
anterior parola de acces, conturile retelei de socializare www.odnoklassniki.ru cu id-
ul ,XXXXX” (ID: XXXXX), precum si alte numere SIM, aplicatii, conturi ale
retelelor de socializare necunoscute de cdtre organul de urmadrire penala,
camuflandu-si identitatea prin utilizarea conturilor false din retelele mentionate
precum si plasiand fotografii ce nu-l1 reprezinta pe ultimul, manipuland cu
promisiunea de a-i oferi minorei un telefon mobil performant, a recrutat-o prin
intermediul retelei internet in acest scop, pe minora XXXXX, despre care cunostea
cu certitudine ca nu a implinit varsta de 16 ani, ducand cu aceasta discutii cu
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caracter obscen referitor la raporturi sexuale si i-a solicitat minorei sa-i expedieze in
forma electronicd poze intime ce o reprezintd pe ultima, fapt ce a fost realizat de
catre aceasta.

Ulterior, continudndu-si actiunile sale infractionale, in aceeasi perioada de
timp, Ursac Virgiliu, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, abuzand de pozitia
de vulnerabilitate a pargii vatamate XXXXX, conditionatd de varsta frageda a
copilului, utilizdnd aceleasi sisteme informatice si amenintdnd-0 cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei sau altor persoane si crearea de profiluri false in
retelele de socializare, ce ar contine imaginile foto si video intime ce o reprezinta pe
minord, obtinute anterior de catre Ursac Virgiliu, contrar vointel minorei, prin
constrangere psihica a determinat-o sa-si faca in continuare foto in ipostaze
indecente si sa participe la sesiuni video online, fiind obligata de catre Ursac
Virgiliu sd-si atingd organele genitale in momentul sesiunii video, ce era vizionata
de catre ultimul, totodatd Ursac Virgiliu comitea actiuni perverse fatd de partea
vatamatd, manifestate prin masturbarea membrului viril i obligarea acesteia sa
vizioneze imaginile video in direct, prin intermediul aplicatiilor de mesagerie,
cauzandu-i astfel suferinte psihice, ultima comunicandu-i ca doreste sa se sinucida
din cauza acestor actiuni.

Aceste actiuni ale lui Ursac Virgiliu au fost incadrate de catre organul de
urmadrire penald in baza art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod penal — trafic de copii si anume,
recrutarea unui copil, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, actiuni insotite de
profitarea de situatia de vulnerabilitate a copilului, de amenintare cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei copilului sau altor persoane.

3. Nefiind de acord cu sentinta, apel, Tn termen, au declarat procurorul n
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Oficiul
,Nord” Russu Tatiana si avocatul Calugher Alina, in numele partii vatamate
XXXXX.

3.1.  Procurorul in motivarea apelului a invocat netemeinicia sentintei
mentionand ca:

- dispozitivul sentintei adoptate contravine descriptivului acesteia si prima
instanta a facut o motivare contradictorie, or, chiar daca Ursac Virgiliu a fost achitat
pe motiv ca fapta nu a fost savarsita de el, instanta si-a motivat solutia pe critica
probelor administrate de acuzare;

- prima instantd a apreciat critic declaratiile partii vatamate, fara a indica
temeiul ce a determinat o asemenea concluzie;

- prima instantd nu a dat apreciere justa a probelor, din punct de vedere al
corobordrii lor, dand importanta doar declaratiilor inculpatului;

- prima instanta nu s-a expus asupra concluziilor expuse de catre expertul
psiholog si a faptului ca sesiunile ,,online” au fost efectuate in mod repetat, la
solicitarile insistente ale inculpatului;

- aprecierea instantei precum ca infractiunea ar fi fost comisa de catre XXXXX
vine Tn contradictie cu ordonanta de scoatere a acestuia de sub urmarire penald, care
a capatat autoritatea lucrului judecat.

Drept urmare, apelantul a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
Ursac Virgiliu sa fie recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 206 alin. (2) lit. c)
Cod penal la inchisoare pe un termen de 15 ani, Tn penitenciar de tip inchis, cu
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privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau exercita o anumita activitate in
domeniul tehnologiilor informationale pe un termen de 5 ani.

3.2  Avocatul Calugher Alina prin apelul declarat Tn numele partii vatamate
XXXXX a solicitat repunerea in termen a apelului, casarea sentintei si pronuntarea
unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care Ursac
Virgiliu sa fie recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal la inchisoare a carui termen sa depaseascd limita minima pentru asemenea
infractiune.

Tn sustinerea cerintelor, apelantul a invocat motive similare apelului declarat de
catre procurorul Rusu Tatiana, suplimentar aratand ca:

- partea vatamata si reprezentantul legal al acesteia nu au fost prezente la
pronuntarea sentintei, nu au fost informate despre finisarea examinarii cauzei si nu
au primit copia sentintei.

Despre acest fapt acestea au aflat abia cand au fost informate ca urmeaza sa se
prezinte la Curtea de Apel Balti, unde urmeaza sa se examineze cererea de apel
inaintata de procuror.

Ulterior la 14.07.2020, XXXXX si partea vatamata au contractat pe avocatul
Calugher Alina. Tot in acea zi au semnat mandatele de reprezentare, care au fost
anexate la materialele cauzei, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Balfi.

Avocatul, partea vatamata si reprezentantul legal al acesteia au luat cunostinta
cu sentinta la 21.07.2020.

In astfel de circumstante, considerd ci cererea de apel se incadreazi in
termenul legal de 15 zile;

- solicita audierea martorilor XXXXX, XXXXX, XXXXX si a psihologului
specialist Stratuta Agnesa, martori-cheie ce nu au fost audiati in instanta de fond.

4, Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 08 iunie 2022
au fost admise apelurile, casata total sentinta si pronuntatd o noud hotarare, potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care Ursac Virgiliu a fost recunoscut
vinovat si condamnat in baza art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la inchisoare pe un
termen de 11 (unsprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in domeniul
tehnologiilor informationale pe un termen de 5 (cinci) ani, in penitenciar de tip
nchis.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

4.1.  Tn partea descriptiva a deciziei, instanta de apel a statuat ca:

a) intarzierea depunerii apelului de catre avocatul Calugher Alina, Tn
numele partii vatamate, a fost determinata de motive intemeiate.

Partea vatamata si reprezentantul legal al acesteia, desi au participat initial la
judecarea cauzei penale, ulterior au depus cerere privind examinarea cauzei in lipsa
lor si nu au fost prezente in sedinta instantei de fond din 24 februarie 2020, cind a
fost pronuntatd sentinta motivata. Totodatd copia sentintei integrale nu a fost
expediata n adresa acesta si acestea au luat cunostintd cu sentinta pronuntata la 21
iulie 2020 in prezenta avocatului Calugher Alina (f.d. 189, vol. III), care a intervenit
n proces la 14 iulie 2020 (f.d. 182-183, vol. 11l).

b) prima instanta nu a verificat multilateral i obiectiv toate imprejurarile
de fapt si de drept a cauzei Tn raport cu probele anexate la dosar, iar concluzia
instantei este prematurd, eronatd si contravine cumulului de probe anexate la
materialele cauzei penale.



Tinand cont de cele mentionate supra, instanta de apel, in fapt, a constatat ca:
Ursac Virgiliu in perioada de timp cuprinsa intre lunile iulie-august ale anului 2017,
aflandu-se atat la domiciliul sau amplasat in XXXXX, precum si in Federatia Rusa
si in alte regiuni nestabilite, avand intentia comiterii traficului de copii Tn scopul
exploatarii sexuale necomerciale, profitind de situatia de vulnerabilitate a partii
vatamate minore XXXXX, conditionata de varsta frageda a copilului, utilizand
diverse sisteme informatice conectate la reteaua internet, inclusiv telefonul mobil,
aplicatiile de chat ,,Skype”, utilizand contul ,, XXXXX”, ce apartine lui XXXXX, de
la care a solicitat anterior parola de acces, conturile retelei de socializare
www.odnoklassniki.ru cu ID [, XXXXX” (ID: XXXXX), precum si alte numere
SIM, aplicatii, conturi ale retelelor de socializare necunoscute de catre organul de
urmarire penald, camuflandu-si identitatea prin utilizarea conturilor false din retelele
mentionate precum si plasand fotografii ce nu-1 reprezinta pe ultimul, manipuland
cu promisiunea de a-i oferi minorei un telefon mobil performant, a recrutat-o prin
intermediul retelei internet in acest scop, pe minora XXXXX, despre care cunostea
cu certitudine ca nu a implinit varsta de 16 ani, ducand cu aceasta discutii cu
caracter obscen referitor la raporturi sexuale si i-a solicitat minorei sa-i expedieze in
forma electronica poze intime ce o reprezinta pe ultima, fapt ce a fost realizat de
catre aceasta.

Ulterior, continuandu-si actiunile sale infractionale, in aceeasi perioada de
timp, Ursac Virgiliu, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, abuzand de pozitia
de vulnerabilitate a partii vatamate XXXXX, conditionata de varsta fragedd a
copilului, utilizdnd aceleasi sisteme informatice si amenintdnd-o cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei sau altor persoane si crearea de profiluri false in
retelele de socializare, ce ar contine imaginile foto si video intime ce o reprezinta pe
minord, obtinute anterior de catre Ursac Virgiliu, contrar vointei minorei, prin
constrangere psihicd a determinat-o sa-si faca in continuare foto in ipostaze
indecente si sa participe la sesiuni video online, fiind obligata de catre Ursac
Virgiliu sad-si atinga organele genitale in momentul sesiunii video, ce era vizionata
de catre ultimul, totodatd Ursac Virgiliu comitea actiuni perverse fatd de partea
vatamatd, manifestate prin masturbarea membrului viril si obligarea acesteia sa
vizioneze imaginile video in direct, prin intermediul aplicatiilor de mesagerie,
cauzandu-i astfel suferinte psihice, ultima comunicandu-i ca doreste sa se sinucida
din cauza acestor actiuni.

Tn drept, aceste actiuni ale lui Ursac Virgiliu au fost incadrate, de citre
instanta de apel, in baza art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod penal — trafic de copii si anume,
recrutarea unui copil, in scopul exploatarii sexuale necomerciale, actiuni insotite de
profitarea de situatia de vulnerabilitate a copilului, de amenintare cu divulgarea
informatiilor confidentiale familiei copilului sau altor persoane.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, inculpatul Ursac Virgiliu a declarat ca
sustine declaratiile depuse in instanta de fond si nu este de acord cu invinuirea
adusa.

Nu s-a folosit niciodata de telefonul lui XXXXX.

Crede ca acesta I-a invinuit pentru a se salva pe sine.

Nu poate explica din care motiv XXXXX a indicat ca a discutat cu el pe
retelele de socializare ,,Odnoklassniki” de pe pagina inregistrata ,, XXXXX.”.

Nu este interzis sa acceseze careva sait-uri, chiar si de pornografie infantila.



Din declaratiile inculpatului depuse in instanta de fond, verificate in sedinta
instantei de apel, rezultd ca nu este de acord cu invinuirea indicata, nu s-a folosit de
reteaua de socializare ,,Odnoklassniki” sau aplicatia de chat ,,Skype”.

Se folosea de aplicatia de chat ,,Viber”.

De pe aceasta aplicatie a comunicat doar cu paringii.

Cu XXXXX se cunosc si sunt in relatii normale. Nu este de acord cu cele
declarate de el, deoarece nu s-a folosit niciodata de parola si sait-urile acestuia.

Telefonul de model ,,Honor” 1-a cumparat inainte de a fi retinut in luna
februarie-martie 2018.

Nu a contactat pe partea vatamata nici in perioada lunilor iulie-august 2017. Pe
aceasta prima datd a vazut-o in instanta de judecata.

Nu poate explica de ce partea vatamata arata la el ca la faptuitor.

Nu a contactat in spatiu internet pe XXXXX. Pe ultima o cunoaste de mica,
fiind consateni.

Concubina lui XXXXX este inregistrata ca ,, XXXXX”,

Nu cunoaste despre faptul ca la 23-22 aprilie 2018 s-au accesat sait-uri porno.

El nu le-a accesat.

Telefonul era pastrat in buzunarul lui si nu I-a pierdut anterior. Doar concubina
avea acces la telefonul lui.

Cunoaste ca utilizatorul , XXXXX” si ,,XXXXX” apartin lui XXXXX (f.d.
105-107, vol. 111).

Desi inculpatul nu a recunoscut vina in cele incriminate lui, instanta de apel a
ajuns la concluzia ca nu poate prelua argumentele invocate in aparare pe motiv ca
acestea se combat prin:

- declaratiile partii vatamate facute in instanta de apel si cea de fond potrivit
carora inculpatul este persoana care in august 2017 a contact-o pe reteaua de
socializare ,,Odnoklassniki”, sub nickname-ul |, XXXXX”. Acesta i-a propus un
telefon mobil ,,Iphone” in schimbul unui serviciu sexual in format online, pe care
urma sa-| presteze pe aplicatia de chat ,,Skype”. A acceptat propunerea.

Inculpatul asa si nu i-a transmis telefonul mobil, dar o suna permanent si Ti
cerea prestarea de servicii sexuale in format online si poze indecente cu ea.

Sub presiunea psihica a acestuia (daca nu-I asculta, el o va face de rusine, o sa
afle toata scoala si parintii), a continuat sa raspunda la apelurile inculpatului.

Odata, cand a telefonat-o sa faca tot asta, ea a spus ca nu vrea si a inchis
telefonul.

Apol, i-a scris un coleg de clasa si a ntrebat-o ce face si daca totul e bine,
trimitdndu-i pozele ei goale si a intrebat cine este ,,XXXXX”, ca el a transmis aceste
poze.

Colegul a indrumat-o sa se adreseze la politie si sa telefoneze la serviciul
,,Numarul copilului”.

Inculpatul cunostea ce varsta are, deoarece pe retelele de socializare era scris
ca are 15 ani.

Pe aplicatia de chat ,,Skype” inculpatul era cu numele ,,XXXXX”.

Glasul, maniera de a vorbi si chipul persoanei cu care a vorbit coincide cu cele
ale lui Ursac Virgiliu.

Isi aminteste vocea lui Ursac Virgiliu din apelurile de pe aplicatia de chat
»Skype”.



Recunoasterea dupa fotografie a avut loc in prezenta psihologului.

- declaratiile martorului XXXXX facute in instanta de apel si cea de fond
potrivit carora In perioada 2015-2017 account-ul lui de pe aplicatia de chat ,,Skype”
si din reteaua de socializare ,,Odnoklassniki” a fost utilizat de catre inculpat. Ursac
Virgiliu chiar a schimbat parola pe account-ul de pe aplicatia de chat ,,Skype”. Din
discutii cu inculpatul a inteles ca ultimul suna fete pe internet s le cerea poze
indecente. Cunoaste ca utilizatorul cu numele ,, XXXXX” din reteaua de socializare
,,Odnoklassniki” este Ursac Virgiliu, deoarece acesta odata i-a scris un mesaj de pe
acest account.

- declaratiile martorului XXXXX a declarat facute in instanta de apel si cea de
fond potrivit carora Tn anul 2017 i-au fost expediate poze cu caracter intim pe
reteaua de socializare ,,Odnoklassniki”. n poze nu se vedea fata persoanei, dar cel
care le-a expediat a spus ca este partea vatamata.

Tn acelasi moment a contactat-0 pe Diana pe profilul ei de pe ,,Odnoklassniki”
si ea i-a spus ca persoana respectiva nu o lasa in pace, ca nu se simte bine, ca ar vrea
si-si puna capat vietii. Tsi ficea griji si incerca si o convingi sa ia alta decizie.

- declaratiile martorului Magdici Agnesa (psiholog-intervievator) facute in
instanta de apel potrivit carora in virtutea obligatiunilor de serviciu a evaluat pe
partea vatamata, care se banuia ca ar fi fost supusa unui abuz in mediul online.

In cadrul evaluirii psihologice s-a constatat ci minora avea tendinte suicidale,
chiar a avut si tentintd de suicid, era in stare severd de anxietate, este o fricad
exagerata permanentd si inexplicabild, fiind diagnosticatd cu forma severa de
depresie.

Considera ca minora nu a avut capacitatea de a denatura informatia, or
relatarile minorei despre situatia de abuz veneau in concordantd cu manifestarile
comportamentale. Relatarile fiind fluente si, deci, nu erau inventate.

La momentul evaluarii minora il cunostea pe abuzator sub numele ,,XXXXX”.

- cerere privind raportarea unui caz prezumat de exploatare sexuald a copilului
cu utilizarea tehnologiilor informationale (f.d. 14, vol. I).

- cererea depusa de reprezentantul legal al partii vatamate minore privind luarea
masurilor, conform legislatiei in vigoare, CU persoane necunoscute, care au purtat
discutii cu caracter cinic si obscen cu privire la relatii sexuale, cu fiica minora prin
intermediul aplicatiei de chat ,,Skype” si retelei de socializare ,,Odnoklassniki” (f.d.
15, vol. I).

- procesul-verbal de ridicare a telefonului mobil de model si recipisa din
03.08.2017 (f.d. 21-22, vol. I).

- procesele-verbale de examinare a discutiilor utilizatorului retelei de
socializare ,,Odnoklassniki” si de pe aplicatia de chat ,,Skype” (f.d. 23-28, 29-59,
vol. 1).

- informatia Skype Communications SARL din 18.09.2017, din care rezulta ca
nu existd nici un indiciu de utilizare a contului ,, XXXXX” in Moldova, accesul
recent a contului indica faptul ca aceasta locatie a utilizatorului este in Rusia (f.d.
63-67, vol. I).

- procesul-verbal de audiere a partii vatamate minore in cadrul urmaririi penale
(f.d. 73-75, vol. I).

- raportul privind efectuarea perchezitiei la domiciliul (f.d. 80-84, vol. I).

- procesul-verbal de perchezitie (f.d. 85, 89-90, vol. I).



- procesul-verbal de audiere a banuitului XXXXX (f.d. 97-98, vol. I).

- procesul-verbal de examinare profilului din reteaua de socializare
,,Odnoklassniki” (f.d. 100-105, vol. I).

- procesul-verbal de examinare obiectului (f.d. 106-131, vol. I).

- raportul privind stabilirea lui Ursac Virgiliu ca persoana care posibil a comis
sau este complice la comiterea infractiunii prevazute de art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal (f.d. 132, vol. I).

- procesul-verbal de perchezitie (f.d. 137-138, vol. I).

- ordonanta privind scoaterea persoanei de sub urmarire penald a lui XXXXX
(f.d. 148-149, vol. I).

- informatia de la Politia de frontiera in privinta lui XXXXX (f.d. 158, vol. I).

- procesul-verbal de examinare a obiectului (f.d. 212-213, vol. I).

-informatia de la Politia de frontiera (f.d. 231, vol. I).

- raport de constatare potrivit caruia manipularea prin ademenire, normalizare
si vulnerabilitatea minorei din partea stilizatorului ,, XXXXX” au avut scopul de a o
determina pe minord sd nu povesteasca despre cele intamplate dar si de a accepta
propunerea venita din partea lui. Amenintarile din partea invinuitului, au privat-o pe
minora de posibilitatea de a se apara si de a contribui la incetarea abuzului fatd de
ea.

Dereglari de somn, tentativele de suicid, izolarea, anxietatea, triirea rusinii si
manifestarea nelinistii sunt consecinte aparute in urma abuzului din partea
utilizatorului ,,XXXXX”. Sentimentul de rusine, nervozitatea, in raport cu
intrebarile legate de situatia de abuz, nelinistea, dar si evitarea, sunt indicatori care
ne permit sa ne dam seama despre impactul negativ pe care |-a avut abuzul asupra
personalitatii si comportamentului minorei.

Minora XXXXX are capacitatea sa perceapa corect circumstantele de fapt si nu
are tendinta sa denatureze realitatea. Acest lucru este confirmat de, capacitate buna
de memorare si reproducere a evenimentelor din viata sa, capacitatea buna de
intelegere a intrebarilor adresate pe parcursul evaludrii psihologice si instalarea
sentimentului de rusine in legatura cu cele traite (f.d. 18-222, vol. 1I).

- declaratiile reprezentantului legal al partii vatamate minore depuse in instanta
de fond potrivit carora la 31.07.2017 pe la orele 21:00 trecand prin odaia fiicei a
auzit ca aceasta plange. A ntrebat-o ce s-a intamplat si fiica i-a povestit cd persoana
pe nume ,,XXXXX” de pe reteaua ,,Odnoklassniki” a cerut poze nude ale ei, la ce
le-a expediat in adresa lui, cd a trimis pozele in schimbul unui telefon mobil si ca
fiica presta servicii sexuale online.

Au apelat la linia fierbinte ,, Telefonul copilului” si inceput cercetarea cazului.

La prezentarea spre recunoastere fiicei i-au fost aratate mai multe fotografii si
ea a aratat la 2 fotografii, din motiv ¢d a vazut persoana ,,XXXXX” rau si nu era
sigura.

Cand a fost audiata, fiica a declarat ca inculpatul este persoana ,,XXXXX”,
recunoscandu-1 dupa comportament.

La urmadrirea penald a facut declaratii veridice si le-a semnat fiind audiata in
cadrul urmaririi penale, atunci tinea minte mai bine despre evenimentele ntamplate,
decat la moment (f.d. 90-95, vol. 11I).

- declaratiile martorului XXXXX depuse in instanta de fond, potrivit carora
sustine declaratiile depuse la urmarirea penala.



XXXXX este unchiul ei, care impreuna cu Ursac Virgiliu lucrau peste hotare in
Federatia Rusa. Discuta cu unchiul sau pe refeaua de socializare ,,Odnoklassniki”.

Intr-o seard a primit 2 poze nude, cu organul genital barbitesc dezgolit, de pe
profilul lui XXXXX pe profilul ei. La acel moment a sters pozele si a blocat profilul
pe cateva zile, apoi I-a deblocat si prin acelasi profil a scris unchiului sau: ,,Ce a fost
aceasta?”, la ce a primit raspunsul ca nu el a trimis pozele date, ca inculpatul se
foloseste de profilul lui de pe ,,Odnoklassniki” si de pe aplicatia de chat ,,Skype”
(f.d. 96-97, vol. I1I).

- declaratiile martorului XXXXX depuse in instanta de fond, potrivit carora
este concubina inculpatului si nu a vazut ca sd viziteze sait-uri cu pornografie
infantila. Nu i-a trimis careva poze indecente si nu cunoaste daca el a expediat cuiva
astfel de poze (f.d. 98-99, vol. III).

- declaratiile martorului XXXXX depuse in instanta de fond, din care rezulta,
ca despre cazul dat cunoaste la general de la prietenii si de la fostii colegi de clasa.

Cunoaste ca partea vatamatda a fost contactatd de o persoand de pe profilul
HXXXXX”, Partea vatamata a fost santajata cu faptul ca pozele ei indecente vor fi
transmise pe sait-urile colegilor, prietenilor si daca va refuza sa faca ce i se cere va
fi spusa parintilor.

Ea personal a fost contactatd de o persoana ,, XXXXX” pe reteaua de
socializare ,,Odnoklassniki”. A acceptat cererea acestuia de prietenie si el i-a propus
sa se uite la un video, promitand ca dupa aceasta el 1i va darui un telefon. Video nu
I-a fost trimis din care motiv ea a pus in ,lista neagra” contactul ,, XXXXX* (f.d.
100-102, vol. 111).

- declaratiile martorului XXXXX depuse in instanta de fond, din care rezulta,
ca este tatal inculpatului Ursac Virgiliu si nu cunoaste detaliile celor intamplate.

Fiul lui se folosea de reteaua ,,Viber”, deoarece aceasta retea prindea mai bine
si tot de pe ,,Viber” o contacta si pe mama sa §i pe concubina cu copii.

In Federatia Rusa ei locuiau impreuna in apartamentul in care ficeau reparatii.

De reteaua ,,Skype” nu se folosea nimeni (f.d. 103-104, vol. 11I).

Analizand probele enuntate, instanta de apel a conchis ca probele administrate
de acuzare, corespund cerintelor stipulate de art. 101 Cod de procedura penale, adica
sant pertinente, concludente, utile, corobordnd intre ele si demonstrand deplin
vinovatia inculpatului.

Temei de a pune la indoiald declaratiile date de partea vatdmata si martorii
audiati in cadrul sedintelor judiciare nu s-au stabilit. Partea vatamata si martorii au
dat declaratii clare si nu le-au modificat, mai ales ca au dat depozitii fiind
preintampinati pentru raspunderea penald pentru darea de declaratii false in
sedintele judiciare si sub juramant, aceste declaratii fiind confirmate si prin
elementele de fapt dobandite din rezultate actiunilor procesuale petrecute pe caz,
cercetate in cadrul sedintelor judiciare.

In acelasi timp, declaratiile inculpatului nu combat situatia stabilitd pe cauza de
constatare a existentei infractiunii si vinovatiei inculpatului, ele contrazicandu-se
prin probele administrate de acuzare. Totodata, faptul nerecunoasterii vinei sale de
catre inculpat nu poate echivala cu achitarea lui, din moment ce probele cercetate, in
cumul, demonstreazd cu certitudine vina inculpatului in comiterea infractiunii
incriminate.



Statuarea primei instante ca infractiunea ar fi fost comisa de catre Patlatii Ion
este eronata, de vreme ce acesta a fost scos de sub urmarire penald, ordonanta in
cauza capatand autoritatea lucrului judecat.

La fel, cu toate ca apararea critica probele, aceasta la nici o etapa a procesului
penal nu a contestat legalitatea lor.

La acest capitol, instanta de apel a mentionat ca, din actele cauzei rezulta ca, la
terminarea urmaririi penale, cand invinuitul Ursac Virgiliu a luat cunostintd de
materialele dosarului Tn prezenta aparatorului Gulca-Ojog Veronica, acestia n-au
invocat despre nulitatea actelor procedurale efectuate pe parcursul urmaririi penale,
ceea ce prezuma ca au fost de acord cu legalitatea actiunilor si actelor perfectate
(f.d. 31-32, vol. I).

Astfel, invinuitul si aparatorul acestuia la etapa urmaririi penale nu au invocat
despre nulitatea actelor procedurale efectuate pe parcursul urmaririi penale, ceea ce
prezuma ca au fost de acord cu legalitatea acestor acte procedurale.

La individualizarea pedepsei, instanta de apel a facut referire la gravitatea
infractiunii savdrsite, care este calificatd ca infractiune deosebit de grava, la
persoana celui vinovat, care desi nu a fost judecat, totodata se afla la evidenta la
medicul narcolog, la circumstantele cauzei si anume comiterea infractiunii fata de o
persoana minora, lipsa circumstantelor atenuante si agravante.

In baza celor relatate, instanta de apel a considerat necesar a stabili lui Ursac
Virgiliu pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 11 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii in domeniul tehnologiilor informationale pe un termen de
5 ani.

5. Impotriva deciziei, recurs ordinar declard avocatul Gulca-Ojog
Veronica, Tn numele inculpatului Ursac Virgiliu.

In motivarea cererii, titularul indica la prezenta erorilor de drept prevazute de
pct. 6) si 10) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penald si mentioneaza ca:

a) din continutul deciziei instantei de apel, rezulta ca ea nu este intemeiata
din punct de vedere juridic, concluziile nefiind expuse intr-o consecutivitate logica
strictd, iar motivarea deciziei adoptate este una sumara si incompletd, or, la
adoptarea deciziei nu sunt retinute circumstantele de fapt si de drept, nu sunt
evaluate si analizate in mod concret mijloacele de proba administrate in vederea
stabilirii adevarului, nu se constatd vinovatia inculpatului, sub aspectul infractiunii
pentru care este condamnat, iar temeiurile de fapt si de drept retinute de instanta de
apel nu coroboreaza cu motivele adoptarii solutiei.

In sensul celor reiterate, se atrage atentia asupra faptului ci instanta de apel nu
a elucidat contradictorialitatea declaratiilor partii vatamate, care la fiecare faza a
procesului a schimbat declaratiile sale privind recunoasterea inculpatului. De
asemenea, instanta de pale nu s-a expus asupra infaptuirii, contrar prevederilor art.
94 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, a prezentarii spre recunoastere, care de
altfel nu a fost anexata la materialele cauzei penale.

La fel, instanta de apel a admis in calitate de probe evaluarea psihologica,
efectuatd de un specialist care nu se regaseste in Registrul de stat al expertilor si a
examinat profilurile din retelele de socializare si din aplicatia de chat fara a fi
dispusa o expertiza.

b) instanta de apel a admis cererea de apel a avocatului declarata in
numele partii vatamate, cu toate cd aceasta a fost declarata in afara termenului legal,
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or partea vatamata la 09 iulie 2020 a cunoscut despre faptul ca procurorul a depus
cerere de apel (a se vedea avizul).

La 14 1ulie 2020 partea vatamata depune cétre Curtea de Apel Balti cerere prin
care solicita restituirea telefonului mobil de model recunoscut corp delict.

Necatand la acestea, cererea de apel este depusa la 30 iulie 2020, cu mult peste
termen, or, incepand cu 09 iulie 2020 incepe a curge termenul de apel pentru
aceasta.

Faptul ca partea vatamata a contractat mai tarziu un avocat nu o repune pe
aceasta in termen, deoarece partea vatdmata are dreptul de a exercita un drept atat
prin intermediul avocatului, cat si personal.

C) instanta de apel a indicat eronat, la stabilirea pedepsei, ca inculpatul se
afla la evidenta medicului narcolog, la dosar lipsind probe in acest sens. Mai mult, la
materialele cauzei sunt anexate raspunsurile de la medicul narcolog si psihiatru
conform carora inculpatul nu se afla la evidenta medicilor sus mentionati.

Drept urmare, se solicita admiterea recursului ordinar, casarea totala a deciziei
cu mentinerea sentintei.

6. In corespundere cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de
procedurad penala, referintd depune procurorul, solicitdnd respingerea recursului ca
inadmisibil.

7. Titularul recursului ordinar s-a conformat prevederilor art. 422 Cod de
procedurd penala si a depus cererea in termen.
8. Judecand recursul ordinar in raport cu materialele cauzei, Colegiul

Penal largit concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis, cu casarea totala a deciziei
si dispunerea rejudecdrii cauzei 1n aceeasi instantd de apel, In alt complet de
judecata.

Potrivit prevederilor art. 434 Cod de procedura penala, judecand recursul
impotriva deciziei instantei de apel, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de
Justitie verifica legalitatea hotardrii atacate pe baza materialelor din dosar si se
pronunta asupra tuturor motivelor invocate in recurs de titularul acestuia.

Totodata, art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala stipuleaza ca, hotararile
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept, comise de
instantele de fond si de apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Din continutul cererii de recurs rezultad ca titularul invoca prezenta erorilor de
drept prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penalad — instanta
de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel sau hotarirea
atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori motivarea solutiei
contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus neclar, sau instanta a admis o
eroare grava de fapt, care a afectat solutia instantei si s-au aplicat pedepse
individualizate contrar prevederilor legale.

Verificand si analizand decizia instantei de apel, raportat la motivele invocate
de recurent, Colegiul penal largit constatd ca instanta de apel a judecat cauza cu
abateri de la normele procesual-penale si ca spetei nu-i este aplicabild solutia
solicitata de recurent si prevazuta de art. 435 alin. (1) p. 2) lit. a) Cod de procedura
penala — admite recursul, caseaza total hotardrea atacata si mentine hotardrea
primei instante, cind apelul a fost gregsit admis — reiesind din urmatoarele:
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Tn primul rand, Colegiul mentioneaza ca, chestiunea ce tine de respectarea
termenului de declarare a apelului de catre avocatul Calugher Alina, in numele partii
vatamate XXXXX nu a fost solutionata in conformitate cu prescriptiile legale.

Tn acest sens, se retine ca potrivit art. 230 alin. (2) Cod de procedura penala
prevede ca Tn cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un
anumit termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si
nulitatea actului efectuat peste termen.

Aceastd prevedere legald are caracter de garantie procesuald, egald pentru
toate partile participante in proces, fiind impusd obligatia indeplinirii in termen a
actelor procedurale, sub sanctiunea decaderii din acest drept procesual.

Tn conformitate cu prevederile art. 402 alin. (1) Cod de procedurd penal,
termenul de apel este de 15 de zile de la data pronuntarii sentintei integrale.

Tn continuare, potrivit art. 403 alin. (1) Cod de proceduri penals, apelul
declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este considerat ca fiind facut
in termen daca instanta de apel constata ca intirzierea a fost determinata de motive
intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile de la inceperea executarii
pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

Prevederile art. 404 Cod de procedura penala stipuleaza ca, apelul peste termen
poate fi declarat de catre participantul care a lipsit atit la judecata, cit §i la
pronunfarea sentinfei.

Totodata, potrivit practicii CtEDO, termenul de exercitare a caii de atac
incepe a curge de la data pronuntarii hotdrarii (hotararea Sutter versus Elvefia) si
participantul la proces citat legal o data, deja cunoaste despre faptul desfasurarii in
privinta sa a unui proces judiciar si este obligat de sine statdtor sa se intereseze de
mersul procesului in continuare §i examinarea cauzei in lipsa acestuia nu va
constitui o incalcare a art. 6 CoEDO (hotararea Ponomaryov contra Ucrainei). Mai
mult, repunerea in termen a unei cereri, in conditiile in care nu se constatd motive
intemeiate, ar echivala cu avantajarea unei parti in defavoarea alteia, prin extinderea
termenului legal de prescriptie si revizuire a hotararilor judecatoresti, ceea ce in
acceptiunea CtEDO urmeaza a fi interpretat ca incalcare a principiilor securitatii
juridice cat si a egalitatii armelor, ceea ce duce la violarea art. 6 CoOEDO — dreptul la
un proces echitabil, care urmeaza a fi respectat cu referintd la partea acuzarii si a
apararii, fara discriminare (hotararea Ghirea versus Republica Moldova).

In speti, instanta de apel vis-a-vis de apelul declarat de citre avocatul
Calugher Alina, in numele partii vatamate XXXXX, a indicat ca intarzierea a fost
determinata de motive intemeiate. Or, partea vatamata si reprezentantul legal al
acesteia, desi au participat initial la judecarea cauzei penale, ulterior au depus
cerere privind examinarea cauzei in lipsa lor si nu au fost prezente in sedinta
instantei de fond din 24 februarie 2020, cand a fost pronuntata sentinta motivata.
Totodata Copia sentintei integrale nu a fost expediata in adresa acesta si acestea au
luat cunostinta cu sentinta pronuntata la 21 iulie 2020 in prezenta avocatului
Calugher Alina (f.d. 189, vol. 1ll), care a intervenit in proces la 14 iulie 2020 (f.d.
182-183, vol. IlI), omitand a se expune daca sunt intrunite cumulativ conditiile
prevederilor art. 403-404 Cod de procedura penala si anume: a) partea care doreste
sa atace hotarirea cu apel sa fie absenta atit la judecata, cit §i la pronuntarea
sentintei si b) cererea de apel sa fie inaintata nu mai tirziu de 15 zile de la
Inceperea executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale, ultima
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conditie 1i priveste doar pe inculpat si partea civilmente responsabild, deoarece doar
impotriva lor poate fi inceputd executarea.

Tn al doilea rand, Colegiul statueazi ci instanta de apel nu a judecat apelul
avocatului Calugher Alina, in numele partii vatamate, in conformitate cu prevederile
legale, or, din lecturarea proceselor-verbale ale sedintelor de judecatd rezulta ca
instanta de apel nu a efectuat verificarea corectitudinii sesizarii instantei de apel.

La acest capitol se arata ca procedura de examinare a apelului se efectueaza in
ordinea prevazuta de prima instanta, cu unele exceptii prevazute in capitolul IV,
sectiunea 1.

Sedinta de judecatd in apel prezintd unele particularitdfi distincte fatd de
sedinta in prima instantd in ce priveste aspectul etapelor procesuale ale sedintei de
judecata si anume desfasurarea judecatii in apel are loc in urmadtoarele etape: a)
partea pregatitoare a sedintei de judecatd in instanta de apel; b) cercetarea
judecatoreasca; c) dezbateri judiciare; d) replici; e) deliberare si pronuntarea
hotaririi in apel.

Masurile pregatitoare pentru desfasurarea sedintei de judecatd in instanta de
apel, ca prima etapd, reprezintd verificarile prealabile privind corectitudinea ...
sesizarii instantei de apel.

Verificarea corectitudinii sesizarii instantei de apel presupune ca instanta
urmeaza sda verifice daca sentinta atacata este supusa apelului potrivit legii, daca
cererea de apel apartine unei persoane care este titular legal al dreptului de apel,
daca cererea de apel a fost declarata in termenul legal.

In cazul in care apelul este inadmisibil sau tardiv, judecata nu mai are loc,
intrucit instanta de apel nu a fost sesizata in conformitate cu legislatia.

La caz, nici o actiune din cele relatate supra nu au fost efectuate de catre
instanta de apel si aceasta fara o verificare a corectitudinii sesizarii instantei, adica
fara a audia partile asupra chestiunii privind respectarea termenului de atac a
sentintei, a trecut la judecarea in fond a apelurilor.

Prin urmare, cele indicate in textul hotararii ,,Audiind participantii la proces,
verificand nerespectarea termenului de declarare a apelului...” (f.d. 120, vol. 1V)
nu corespunde cu cele petrecute in sedinta de judecata.

Tn al treilea rand, Colegiul conchide ci motivarea solutiei contrazice
dispozitivul hotararii.

Astfel, potrivit art. 384-397 Cod de procedura penald, hotararea trebuie sa
corespunda atat dupa forma cét si dupa continut.

Adica, actul judecatoresc trebuie sa fie expus in mod consecvent, astfel ca o
noud situatie sd decurgd din cea anterioard si sa aiba legatura logica cu ea,
excluzandu-se folosirea formularilor inexacte. Totodata, dispozitivul este o parte
esentiala a hotararii si reprezenta solutia aleasa de instantd. De aceea, el trebuie sa
fie concis, explicit, categoric si si coreleze cu motivarea solutiei adoptate. Tn sens
contrar, hotararea este netemeinica.

Din analiza textului partii descriptive a deciziei se desprinde Tmprejurarea ca
instanta de apel a ajuns la concluzia de repunere in termen a apelului (f.d. 120, vol.
IV), fara a indica si in dispozitivul deciziei despre aceasta solutie, mentionandu-se
doar ca ,,Admite apelurile declarate...” (f.d. 144, vol. V).

Tn al patrulea rand, instanta de apel a pus la baza concluziei de condamnare
probe ce nu au fost cercetate n sedinta de judecata.
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Potrivit prevederilor art. 414 alin. (6) Cod de procedura penald, instanta de
apel nu este in drept sa-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima
instanta daca ele nu au fost verificate in sedinta de judecata a instantei de apel §i nu
au fost consemnate in procesul-verbal.

La caz, se reliefeazd Tmprejurarea ca aceste prevederi legale nu au fost
intocmai respectate, or probele puse la baza solutiei condamnare a lui Ursac Virgiliu
— declaratiile depuse in instanta de fond de catre inculpat, partea vdaramata,
reprezentantul legal al partii vatamate si martorii XXXXX cit si cererea depusa de
reprezentantul legal al partii vatamate (f.d. 15, vol. 1), procesul-verbal de ridicare
din 03.08.2017 (f.d. 21-22, vol. 1), procesele-verbale de examinare a discutiilor
utilizatorului retelei de socializare ,,Odnoklassniki” si de pe aplicatia de chat
Skype” (f.d. 23-28, 29-59, vol. |), informatia Skype Communications SARL din
18.09.2017 (f.d. 63-67, vol. 1), procesul-verbal de audiere a partii vatamate minore
in cadrul urmaririi penale (f.d. 73-75, vol. 1), raportul privind efectuarea
perchezitiei la domiciliul (f-d. 80-84, vol. 1), procesul-verbal de perchezitie (f.d. 85,
89-90, vol. 1), procesul-verbal de audiere a banuitului XXXXX (f.d. 97-98, vol. 1),
procesul-verbal de examinare profilului din refeaua de socializare ,, Odnoklassniki”
(f.d. 100-105, vol. 1), procesul-verbal de examinare obiectului (f.d. 106-131, vol. I),
raportul privind stabilivea lui Ursac Virgiliu ca persoana care posibil a comis sau
este complice la comiterea infractiunii prevazute de art. 206 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal (f.d. 132, vol. 1), procesul-verbal de perchezitie (f-d. 137-138, vol. 1),
ordonanta privind scoaterea persoanei de sub urmarire penala a lui XXXXX (f.d.
148-149, vol. 1), informatia de la Politia de frontiera in privinta lui XXXXX (f.d.
158, vol. 1), procesul-verbal de examinare a obiectului (f.d. 212-213, vol. I),
informatia de la Politia de frontiera (f.d. 231, vol. 1), raportul de constatare (f.d. 18-
222, vol. 1) — nu au fost cercetate in sedinta de judecata, prin prisma principiului
nemijlocirii si contradictorialitatii si nu au fost indicate in procesul-verbal al sedintei
de judecata, or un act procedural in acest sens nu se contine in materialele cauzei
penale, iar cele anexate nu contin asemenea date.

In atare situatie, se consideri, ci decizia instantei de apel contravine
prevederilor art. 414 si 417 Cod de procedura penala, iar erorile procesuale nu pot fi
reparate in prezenta procedurd, impunandu-Se rejudecarea cauzei de catre instanta de
apel, or instanta de recurs nu poate substitui instanta care a judecat apelul cu
incalcarea prevederilor procesual penale.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeazad sa se conducd de prevederile
art. 436 Cod de procedura penala, care prevede procedura de rejudecare si limitele
acesteia, sa se pronunte la modul cuvenit si in strictd conformitate cu prevederile
legii procesual-penale, sa elucideze faptele importante pentru solutionarea justa si
prompta a cauzei date, tindnd cont de motivele expuse in prezenta decizie si de
motivele invocate in recursul declarat, iar ca urmare sa pronunte o hotarare legala si
intemeiata, care sa corespunda prevederilor art. 417 Cod de procedura penala.

8.1.  Reiesind din faptul ca decizia instantei de apel este desfiintata si ca prin
sentinta inculpatului nu i-a fost aplicata masura preventiva privativa de libertate, se
dispune eliberarea acestuia din arest preventiv, daca a fost retinut in baza deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 08 tunie 2022 si daca in privinta acestuia
nu este aplicatd masura preventiva sub formd de arest sau acesta nu executd
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pedeapsa penala in baza altor hotarari judecatoresti, or, din oficiu, nu pot fi invocate
motive pentru a detine persoana In continuare in arest preventiv.

Q. In conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura
penala, Colegiul Penal largit

decide:

Admite recursul ordinar declarat de catre avocatul Gulca-Ojog Veronica, in
numele inculpatului Ursac Virgiliu, caseaza total decizia Colegiului Penal al Curtii
de Apel Balti din 08 iunie 2022 in cauza penald privindu-l pe Ursac Virgiliu
XXXXX si dispune rejudecarea cauzei in aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata.

Ursac Virgiliu XXXXX urmeaza a fi eliberat imediat din penitenciar daca a
fost retinut in baza deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 08 iunie
2022 si daca in privinta acestuia nu este aplicatd masurad preventiva sub forma de
arest sau acesta nu executa pedeapsa penala Tn baza altor hotarari judecatoresti.

Decizia nu este susceptibila de a fi atacata si pronuntata integral la 10 februarie
2023.

Presedinte TOMA Nadejda

Judecitori CATAN Liliana
DIACONU lurie
GUZUN lon

BOICO Victor
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