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Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

15 februarie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte: Toma Nadejda,

Judecatori: Catan Liliana si Boico Victor,

examinand sesizarea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) privind
solutionarea conflictului negativ de competenta aparut la examinarea
contestatiei depusa de Soldatchina Tatiana, impotriva procesului-verbal cu
privire la contraventie nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de
sanctionare in baza art. 236 alin. (1) Cod Contraventional, in privinta carei a
fost intocmit,

CONSTATA:

1.La data de 07 noiembrie 2022, in adresa Judecatoriei Cahul
(sediul Central) a parvenit spre examinare contestatia depusa de Soldatchina
Tatiana, Impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr. MAIO5
649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de sanctionare in baza art. 236 alin.
(1) Cod Contraventional.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul (sediul Central) din 09 noiembrie
2022, cauza a fost remisa Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), pentru
examinare, conform competentei.

3. Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), prin incheierea din 25 ianuarie
2023, a dispus declinarea competentei de la examinarea contestatiei depuse de
Soldatchina Tatiana Impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie
nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de sanctionare in baza art.
236 alin. (1) Cod Contraventional, cu suspendarea examinadrii contestatiei
depuse si transmiterea dosarului catre Curtea Suprema de Justitie, pentru
solutionarea conflictului negativ de competenta.

4. Examinand conflictul negativ de competentad, in raport cu prevederile
legii, Colegiul penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penala, cand doua
sau mai multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza
(conflict pozitiv de competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de
competenta), conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna,
fiind sesizata, in caz de conflict pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat
competentd, iar in caz de conflict negativ, de catre instanta care ultima si-a
declinat competenta.



La caz, avand in vedere ca conflictul negativ de competenta a fost
declansat intre Judecatoria Cahul (sediul Central) si Judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani), rezulta ca acest conflict urmeaza a fi solutionat de catre
Curtea Suprema de Justitie, ca instanta ierarhic superioard comund, deoarece
aceste instante se afla sub jurisdictia a doua curti de apel diferite.

Asadar, din confinutul sesizarii adresate de catre Judecatoria Cahul
(sediul Central) se atesta ca aceasta se considera necompetenta sa examineze
contestatia depusa de Soldatchina Tatiana impotriva procesului-verbal cu
privire la contraventie nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de
sanctionare in baza art. 236 alin. (1) Cod Contraventional, facand trimitere la
prevederile art. 395 alin. (11) Cod contraventional, potrivit carora , Contestatia
impotriva deciziei in cauza contraventionald se examineazd de cdtre instanta de
judecatd in a cdrei razd teritoriald activeazd autoritatea competentd sau
procurorul care a emis decizia, ori de cdtre instanta de la locul unde isi are sediul
autoritatea competentd, pentru cazurile prevdzute la art. 394 alin. (11)”, precum
si prevederile art. 394 alin. (1!) Cod contraventional, care stabilesc ci ,,/n cazul
in care autoritatea competentd nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de
la art. 393 alin. (2), cauza contraventionald se judecd de cdtre instanta de
judecatd de la locul unde isi are sediul autoritatea al cdrei reprezentant este
agentul constatator”.

Totodata, din sesizarea adresata, se retine ca agentul constatator care a
intocmit procesul-verbal si a aplicat sanctiunea contraventionala, face parte din
Directia Patrulare Sud, care se subordoneaza Inspectoratului National de
Patrulare, care este o subdiviziune specializata al Inspectoratului General de
Politie, cu sediul in mun. Chisinau, str. Doina, 102.

De asemenea, potrivit sesizarii adresate de catre Judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani), rezulta ca aceasta instanta face trimitere la prevederile
art. 393 alin. (2) Cod contraventional, potrivit carora ,Cauzele contraventionale
aflate in competenta autoritdtilor prevazute la alin. (1) se solutioneaza de cdtre
autoritatea competentd in a cdrei razd teritoriald a fost sdvdrsitd contraventia.
In cazul contraventiei continue sau prelungite, cauza se solutioneazd de cdtre
autoritatea in a cdrei razd teritoriald s-a consumat ori a fost curmatd
contraventia”, si la fel prevederile art. 394 alin. (11) Cod contraventional, si
conchide ca contestatia depusa de Soldatchina Tatiana, urmeaza a fi examinata
de instanta de judecata competenta - Judecatoria Cahul, conform regulii de
baza, deoarece Inspectoratul National de Securitate Publica, cu sediul in mun.
Chisindu, str. Doina, 102, are subdiviziune teritoriala, si anume - Directia
Patrulare ,,Sud”, cu sediul in mun. Cahul, str. 31 august, nr. 28-30.

Potrivit art. 395 alin. (1) Cod contraventional, contestatia impotriva
deciziei In cauza contraventionala se examineaza de catre instanta de judecata
in a carei raza teritoriala activeaza autoritatea competenta sau procurorul care
a emis decizia, ori de catre instanta de la locul unde 1si are sediul autoritatea
competentd, pentru cazurile prevazute la art. 394 alin. (1!) Cod
contraventional.

Reiesind din materialele cauzei, se constata ca procesul-verbal cu privire
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la contraventie nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de
sanctionare in baza art. 236 alin. (1) Cod Contraventional, au fost intocmite de
subofiterul superior al Directiei patrulare Sud al INSP al IGP, Simcov Alexandru,
reprezentant al Inspectoratului National de Securitate Publica, cu adresa
juridica mun. Chisinau, str. Doina, 102.

Conform art. 400 alin. (1) Cod contraventional, contraventiile prevazute
la art. 229, 240, se constata si se examineaza de catre politie.

Prin ordinul MAI nr. 202/20 ,Cu privire la reorganizarea prin fuziune a
unor subdiviziuni din subordinea Inspectoratului General al Politiei” s-a creat,
ca urmare a fuzionarii Inspectoratului National de Patrulare si Directiei
generale securitate publica, prin absorbtie, Inspectoratul National de Securitate
Publica (INSP), care fiind succesor de drepturi al subiectului fuzionat la randul
sau are subdiviziuni de administrare, precum si subdiviziuni teritoriale, cum ar
fi Directia patrulare ,Centru”, Directia patrulare ,Nord”, Directia patrulare
youd”.

Astfel, Inspectoratul National de Securitate Publica (INSP), este
subdiviziunea specializata a Ministerului Afacerilor Interne.

Potrivit alin. (1) art. 393 Cod contraventional (Autoritatile competente sa
solutioneze cauzele contraventionale):

(1) Sunt competente sa solutioneze cauzele contraventionale:

a) instanta de judecata;

b) procurorul;

c) comisia administrativa;

d) agentul constatator (organele de specialitate specificate la
art.400-42312),

Conform art. 393 alin. (2) Cod contraventional, cauzele contraventionale
aflate In competenta autoritatilor prevazute la alin. (1) se solutioneaza de catre
autoritatea competenta 1n a carei raza teritoriala a fost savarsita contraventia.
In cazul contraventiei continue sau prelungite, cauza se solutioneazi de citre
autoritatea in a cdrei raza teritoriala s-a consumat ori a fost curmata
contraventia.

In conformitate cu prevederile art. 394 alin. (11) Cod contraventional, in
cazul In care autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin
derogare de la art. 393 alin. (2), cauza contravenfionala se judeca de catre
instanta de judecata de la locul unde isi are sediul autoritatea al carei
reprezentant este agentul constatator.

Asadar, Inspectoratul National de Securitate Publica (INSP), cu sediul la
adresa mun. Chisindu, str. Doina, 102, este o subdiviziune specializata a
Ministerului Afacerilor Interne, de competenta caruia este constatarea si
examinarea contraventiilor prevazute de art. 229 alin. (2), (3), 240 alin. (1)
Cod contraventional, si nicidecum subdiviziunile Inspectoratului National de
Securitate Publica (INSP), asa cum se invoca in incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Riscani), prin care a fost declinata competenta.

Raportand prevederile legale citate la circumstantele spetei,
Colegiul penal conchide ca instanta competenta pentru examinarea contestatiei
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depusa de Soldatchina Tatiana, impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de
sanctionare in baza art. 236 alin. (1) Cod Contraventional, urmeaza a fi stabilita
Judecatoria Chisindu, In raza teritoriala a careia isi are sediul autoritatea
competenta sa solutioneze cauza - Inspectoratul National de Securitate Publica
(INSP), care este subdiviziune specializata al Ministerului Afacerilor Interne, cu
sediul in mun. Chisinau, str. Doina, 102, al carei reprezentant este agentul
constatator.

5.1n conformitate cu art. 45 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoriei Chisindu, pentru examinarea
contestatiei depusa de Soldatchina Tatiana, impotriva procesului-verbal cu
privire la contraventie nr. MAIO5 649312 din 08 octombrie 2022 si deciziei de
sanctionare in baza art. 236 alin. (1) Cod Contraventional.

Incheierea este definitiva.
Pronuntata integral la 15 februarie 2023.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Catan Liliana

Boico Victor



