Dosarul nr. 1¢cs-75/2023
1-19172054-01-1cs-16022023
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

20 februarie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

judecatori — Cobzac Elena, Plamadeala Ghenadie

examinand cererea avocatului Rogac Lucian in numele lui Plahotniuc Vladimir,
privind stramutarea judecarii recursului (dosarul nr. 12r-36/21), declarat impotriva
incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, prin care a fost autorizata aplicarea
sechestrului pe bunuri, beneficiar al carora se presupune a fi ultimul, de la Curtea de
Apel Chisindu, la o altd instantd egala in grad,

termenul de examinare a stramutarii :
16.02.2023 — 20.02.2023.

CONSTATA:

1. Pe rolul Curtii de Apel Chisindu, se afla cererea de recurs declarata de catre
avocatul Rogac Lucian, in numele lui Plahotniuc Vladimir, impotriva incheierii
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, privind autorizarea punerii sub sechestru.

2. La 14 februarie 2023, prin intermediul Postei electronice in adresa Curtii
Supreme de Justitie a fost expediata cererea de stramutare, depusa de catre avocatul
Rogac Lucian, in numele lui Plahotniuc Vladimir, prin care solicitd stramutarea
judecarii recursului declarat impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, prin care a fost autorizata aplicarea sechestrului pe bunuri, beneficiar al
carora se presupune a fi ultimul, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta
egala in grad.

2.1. In argumentarea cererii se invoca ca in cadrul Curtii de Apel Chisiniu, se
produc anumite evenimente ce pun la indoiald, impartialitatea judecatorilor cu
privire la examinarea cauzelor, inclusiv 1n partea ce tine de respingerea solicitarilor
privind eliberarea aparatorului ce acorda asistentd juridica garantata de stat, fara a
motiva solutia adoptata.

Or, instanta de judecata nu a avut nici un temei legal pentru a dispune
desemnarea pe cauza datd a unui aparator ce acordd asistentd juridica garantatd de
stat si respectiv nu existd un temei legal ce ar permite instantei de judecatd
respingerea solicitarii de a elibera avocatul din oficiu de la participare pe cauza data,
atit timp cit Tnvinuitul are aparator ales.

Totodata, mentioneaza avocatul ca activitatea judecatorilor din cadrul Curtii de

Apel Chisinau, care au in gestiune cauzele in care este vizat Plahotniuc Vladimir,
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este concentrata si regizatd dupd un scenariu de prost gust, or se retine ca nu poate
fi considerat drept coincidenta faptul ca in aceiasi zi patru judecdtori sd adopte
aceeasi decizie ilegala, care aduce atingere grava dreptului la aparare, imaginii
sistemului de justitie s1 demonstreaza lipsa de independenta a acestui sistem, prin
faptul ca incearca orbeste sa satisfaca solicitarile procurorilor.

3. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egala in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, strimutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecatad sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedurd penala, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivatd, iar documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta de catre partea care solicitd straimutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, Colegiul
penal atesta ca titularul cererii 151 exprima neincrederea fata de completul de judecata
desemnat pentru examinarea recursului impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana, prin care a fost autorizata aplicarea sechestrului pe bunuri.

Astfel, Colegiul penal atesta ca apararea nu a motivat cererea sub aspectul
prevederilor legale indicate supra prin argumentarea necesitdfii stramutarii cauzei
nominalizate, iar alegatiile titularului privind impartialitatea judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau, potrivit legii nu constituie temei de stramutare a dosarului mentionat,
deoarece circumstantele indicate in cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii
judecarii cauzei.

Or, din alegatiile avocatului Lucian Rogac indicate in cererea de strdmutare
reiese ca solicitd stramutarea de la Curtea de Apel Chisinau, din motiv ca completul
de judecata neintemeiat a respins solicitarea de a elibera avocatul din oficiu de la
participare pe cauza datd, atit timp cit invinuitul are aparator ales, prin urmare,
Colegiul penal nu vede care ar fi indoielile rezonabile ale avocatului in privinta
impartialitatii judecatorilor din Curtea de Apel Chisinau, si considerd cererea
acestuia neintemeiata.

Mai mult, Colegiul penal reaminteste ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai legii, fard careva imixtiune, fiind
obligati sd se opuna oricarei Incercari de a exercita presiune asupra sa (a se vedea
art. 26 Cod de procedura penala)

In consecinti, avand in vedere cele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia
de a respinge cererea de stramutare inaintatd de avocatul Rogac Lucian in numele
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lui Plahotniuc Vladimir, ca fiind neintemeiata, deoarece nu contine motive care ar
justifica stramutarea cauzei penale la o altd instanta egald in grad, nefiind intemeiata
sub aspectul intrunirii cumulative a conditiilor prevazute la art. 46 alin. (1) Cod de
procedura penala.

4. In conformitate cu art.39 alin. (6), 46-49, 342 Cod de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge cererea avocatului Rogac Lucian in numele lui Plahotniuc Vladimir,
prin care solicita stramutarea judecarii recursului (dosarul nr. 12r-36/21) declarat
impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, prin care a fost autorizata
aplicarea sechestrului pe bunuri, beneficiar al carora se presupune a fi ultimul, de la
Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 20 februarie 2023.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Plamadeala Ghenadie



