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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

03 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea de stramutare a judecarii cauzei penale inaintata de
catre procurorul Procuraturii Anticoruptie, Cazacov Elena, privind invinuirea
lui Machidon Vadim XXXXX in comiterea infractiunilor prevazute de art. art.
324 alin. (3), lit. a), 310 alin. (2), 332 alin. (2), lit. b) Cod penal, si a lui Buta
Denis XXXXX in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 326 alin. (2),
lit. ¢), d), 325 alin. (3), lit. al), 361 alin. (1) Cod penal, de la Judecatoria Orhei,
sediul Central, la o alta instanta egala in grad, Colegiul penal

A CONSTATAT:

1. In procedura judecatorului Judecdtoriei Orhei, sediul Central, Buzu
Ecaterina, se afla spre examinare cauza penala de invinuire a lui Machidon
Vadim XXXXX, in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 324 alin. (3),
lit. a), 310 alin. (2), 332 alin. (2), lit. b) Cod penal, si a lui Buta Denis XXXXX, in
comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 326 alin. (2), lit. ¢), d), 325 alin.
(3), lit. al), 361 alin. (1) Cod penal, pentru examinare in fond.

2. La 16 februarie 2023, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit
cererea procurorului Procuraturii Anticoruptie, Cazacov Elena, prin care a
solicitat stramutarea judecarii cauzei mentionate, de la Judecdtoria Orhei,
sediul Central la o alta instanta egala in grad.

Drept motive a invocat ca, exista suspiciuni cu privire la impartialitatea
/obiectivitatea judecatorilor Judecdtoriei Orhei, sediul Central, deoarece
inculpatul Machidon Vadim, din 22.07.2011 pana in prezent, detine functia de
procuror in Procuratura r-lui Orhei, ultimul fiind numit prin Ordinul
Procurorului General nr. XXXXX.

In aceste circumstante, considerd inevitabil faptul ca acesta, in
exercitarea atributiilor de serviciu a interactionat si va continua sa
interactioneze cu reprezentantii organelor de drept din r-nul Orhei, in special
ai autoritatii judecatoresti.

Totodata, a mentionat ca, Machidon Vadim este aparat de avocatul
Alexandru Macovei, care de asemenea pana in anul 2019, a activat in calitate
de procuror in cadrul Procuraturii r-lui Orhei, exercitand inclusiv functia de
adjunct al procurorului-sef al Procuraturii r-lui, Orhei, astfel, in virtutea
functiilor detinute a interactionat inevitabil cu reprezentantii autoritatii
judecatoresti desemnati in cazul dat, de a examina cauza penala.

Pentru solutionarea obiectiva si impartiala a judecarii prezentei cauze, a
solicitat examinarea posibilitatii stramutarii acesteia, de la Judecatoria Orhei,
sediul Central, la alta instanta egala in grad.

3. La 23 februarie 2023, participantii la proces - inculpatii Machidon
Vadim si Buta Denis, cat si aparatorii acestora au fost instiintati despre cererea
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de stramutare aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie si informati despre
posibilitatea prezentarii referintelor asupra acesteia in termenul stabilit. Astfel,
pana la data sedintei nu au parvenit careva referinte asupra cererii
nominalizate, motiv din care instanta de recurs a dispus examinarea cererii
(art.48 alin.(1),(2) Cod de procedura penala).

4. Examinand cererea de stramutare in raport cu prevederile Legii
Colegiul penal noteaza urmatoarele.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Supremad de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o
alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidda, completa si se asigura desfasurarea normala a
procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

Conform art. 47 alin. (1) Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivata, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5
zile inainte de inceperea cercetadrii judecdtoresti. Documentele pe care se bazeazd
cererea se anexeazd la aceasta dacd sunt detinute de partea care cere
Stramutarea.

Analizand cererea de stramutare si motivele acesteia in raport cu
materialele cauzei si prevederile legale mai sus mentionate, Colegiul penal
atesta ca aceasta, contine motive care potrivit Legii constituie temei de
stramutare a dosarului nominalizat, or, din esenta motivelor invocate in
cererea de stramutare se constata ca inculpatul Machidon Vadim, detinand
functia de procuror in Procuratura r-lui Orhei, ultimul fiind numit prin Ordinul
Procurorului General nr.XXXXX din XXXXX, care se afla in raza de
circumscriptie a Judecatoriei Orhei, sediul Central, inevitabil in exercitarea
atributiilor de serviciu a interactionat si va continua sa interactioneze cu
reprezentantii organelor de drept din r-nul Orhei, in special ai autoritatii
judecatoresti.

Avand in vedere ca, examinarea cauzei penale in privinta lui Machidon
Vadim si Buta Denis se afla la momentul de fata in procedura Judecatoriei
Orhei, sediul Central, in cadrul careia inculpatul a conlucrat si s-a cunoscut cu
judecatorii acestei institutii in perioada de activitate pana la moment, Colegiul
penal, intru evitarea a careva suspiciuni cu privire la impartialitatea
/obiectivitatea judecatorilor instantei vizate, considera necesar stramutarea
examinarii prezentei cauze penale de la Judecatoria Orhei, sediul Central la
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

In contextul celor expuse, pentru a exclude existenta circumstantelor
care ar pune la indoiala rezonabila impartialitatea judecatorilor din cadrul
Judecatoriei Orhei, sediul Central, la examinarea cauzei nominalizate, precum
si evitarea procedurii de solutionare a unor alte eventuale cereri de abtinere a
tuturor judecatorilor acestei institutii, situatie ce ar influenta celeritatea
examinarii cauzei, Colegiul penal conchide ca, aceste circumstante cad sub
incidenta institutiei stramutarii si pentru solutionarea rapida, obiectiva si
impartiala a cauzei este necesara stramutarea acesteia pentru solutionare in
alta instanta egala in grad.

Totodata Colegiul penal retine ca, atat inculpatii, cat si martorii ( 7 din
10) au domiciliul in raza teritoriala a mun. Chisinau.

In aceeasi ordine de idei se releva ca, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, in jurisprudenta sa a constatat ca judecatorii trebuie nu numai sa



indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind
impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire
justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie sa
reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Perceptia de
impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta
trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in aceasta privinta
(Gregory vs. Marea Britanie, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului, (1997) 25
EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate
democratica trebuie sa o inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827).

In acest context, Colegiul penal conchide ca motivele invocate in cererea
de stramutare sunt intemeiate si pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide
si complete a prezentei plangeri, asigurarii desfasurarii normale a procesului,
este necesar de a fi admisa, cu stramutarea judecarii prezentei cauze, de la
Judecatoria Orhei, sediul Central intr-o alta instanta egala in grad si anume la
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

5. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penala, Colegiul
penal

DISPUNE:

Se admite cererea de stramutare a judecarii cauzei penale inaintata de
procurorul Procuraturii Anticoruptie, Cazacov Elena.

Se stramuta judecarea cauzei penale privind acuzarea lui Machidon
Vadim XXXXX, in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 324 alin. (3),
lit. a), 310 alin. (2), 332 alin. (2), lit. b) Cod penal, si a lui Buta Denis XXXXX, in
comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 326 alin. (2), lit. ¢), d), 325 alin.
(3), lit. al); 361 alin. (1) Cod penal, pentru examinarea in fond, de la
Judecatoria Orhei, sediul Central la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 03 martie 2023.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie



