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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

06 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
judecétori — Cobzac Elena, Plamadeala Ghenadie

examindnd cererea avocatilor Colenco Aureliu si Brazil Shaul, privind
stramutarea judecdrii cauzei penale de invinurea a lui Sor Ilan in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(5) si art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, de la
Curtea de Apel Chisindu, la o alta instantd egala in grad,

Termenul de examinare a stramutarii.
02.03.2023 - 06.03.2023.

CONSTATA:

1. La data de 01 martie 2023, avocatii Colenco Aureliu si Brazil Shaul, s-au
adresat Curtii Supreme de Justitie cu cerere privind stramutarea judecarii cauzei
penale de invinurea a lui Sor Ilan in comiterea infractiunilor prevazute de art. 190
alin.(5) si art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta
instanta egala in grad.

1.2 In argumentarea cererii se invoca ci, in cadrul procesului penal, pe langa
avocatii alesi, la sedinta din 18.01.2023, in calitate de aparator a fost admis si avocatul
strain Shaul Brazil, originar din Regatul Unit al Marii Britanii, fiindu-i acordat un
termen de 26 de zile pentru a face cunostinta cu materialele cauzei penale.

Avand in vedere ca timpul acordat de instanta s-a dovedit a fi unul insuficient,
motiv din care nu a fost posibild pregatirea si prezentarea apararii in mod
corespunzator, de catre avocatul strain, la sedinta din 20.02.2023, acesta a solicitat
acordarea unui termen suplimentar de 2 luni pentru analiza materialelor dosarului si
pregatirea apararii, solicitare care a fost respinsa de completul de judecatori, fara insa
a fi aduse motive plauzibile care au determinat o astfel de solutie.

Completul care examineaza fondul apelului, nu a explicat in ce mod acordarea
unui termen de 2 luni ar dauna procesului, nefiind puse in balanta toate aspectele
inerente unui proces echitabil. Ceea ce face sa para ca judecatorii sunt preocupati



exclusiv de celeritatea procesului, fard insd a lua in considerare drepturile
inculpatului.

La data de 20.02.2023, avocatul striain Shaul Brazil a naintat cerere de recuzare
a completului care judecd fondul apelului in prezenta cauzad, care in pofida
circumstantelor expuse si a seriozitatii argumentelor invocate, cererea de recuzare a
fost respinsa ca neintemeiata.

in conditiile in care un complet de judecati a unei instante comite niste abuzuri
de autoritate prin refuzul nemotivat de acordare a termenului suplimentar pentru
pregatirea apararii, iar, alt complet de judecata din cadrul aceleiasi instante, consimte
la perpetuarea acestor abuzuri prin respingerea solicitarii de recuzare primului
complet de judecatd din motivele respective, lasand sa se inteleaga ca in viziunea si
in perceptia acesteia, refuzul nemotivat de a acorda termen suplimentar de pregatire
a apararii nu este in masurd a trezi dubii cu privire la impartialitatea magistratilor -
examinarea prezentei cauze in cadrul Curtii de Apel Chisindu, nu mai poate fi
efectuatd in mod obiectiv, complet, si nici nu poate fi asiguratd desfasurarea normala
a procesului.

2. Examindnd cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de straimutare.

in conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
el obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
care trebuie sa fie motivata, se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile
inainte de inceperea cercetdrii judecdtoresti. Documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta daca sant detinute de partea care cere stramutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, Colegiul
penal atesta ca, titularii cererii 1si exprima neincrederea fata de magistratii Curtii de
Apel Chisinau invocand comiterea de abuzuri de autoritate prin refuzul nemotivat de
acordare a termenului suplimentar pentru pregatirea apararii, argumente care au fost
obiect de disputa in cadrul examinarii cererii de recuzare, care a fost respinsa ca
neintemeiata.



Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autor in cerere, nu pot servi
ca temei de stramutare a cauzei penale date, intrucat in cerere nu sunt indicate motive
relevante ce confirma faptul ca, stramutarea cauzei penale la altd instanta egala in
grad cu Curtea de Apel Chisinau ar duce la examinarea obiectiva, rapida si completa
a el, iar alegatiile titularului privind impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, potrivit legii nu constituie temei de strdmutare a dosarului mentionat,
deoarece circumstantele indicate n cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii
judecarii cauzei.

Cu privire la prevederile de art. 47 alin.(1) Cod procedura penald, Colegiul penal
considera ca fiind absolut esentiale aceste prevederi or, in speta data, este inceputa
cercetarea judecatoreasca. Totodatd, prin Incheierea Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justitie din 21 august 2021 a fost dispusa stramutarea judecarii cauzei
penale in privinta lui Sor Ilan, invinuit de comiterea infractiunilor prevazute de art.
190 alin. (5), 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul la Curtea de
Apel Chisindu, astfel circumstantele date, denota folosirea cu rea credinta a
drepturilor de catre partea apararii, ceea ce ar putea duce la incalcarea termenului
rezonabil de examinare a cauzei.

In consecinta, avand in vedere cele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia
de a respinge cererea de stramutare Tnaintata de avocatii Colenco Aureliu si Brazil
Shaul, ca fiind neintemeiata, deoarece nu contine motive care ar justifica stramutarea
cauzei penale la o alta instanta egald in grad, nefiind intemeiata sub aspectul intrunirii
cumulative a conditiilor prevazute la art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala.

3. In conformitate cu art.39 alin. (6), 46-49, 342 Cod de proceduri penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge cererea avocatilor Colenco Aureliu si Brazil Shaul, privind
stramutarea judecarii cauzei penale de invinurea a lui Sor Ilan in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(5) si art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, de la
Curtea de Apel Chisindu, la o altd instantd egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 06 martie 2023.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Plamadeala Ghenadie



