Dosarul nr. 1cs-119/23
1-22086147-01-1¢cs-09032023

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

15 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea avocatului Dragomir Aliona inaintata in numele
petitionarului Russu Denis, privind stramutarea judecarii plangerii (dosarul
nr. 10r-276/23), inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, de
la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Curtii de Apel Chisinau, se afld in examinare recursul
declarat de catre avocat Aliona Dragomir in numele petitionarului Russu
Denis, impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din
07.02.2023, prin care a fost respinsa ca fiind neintemeiata plangerea
inaintata impotriva ordonantei procurorului in Procuratura Anticoruptie,
Victoria Furtuna din 06.05.2022, privind refuzul in examinarea in ordinea
prevederilor art. 274 Cod de procedura penalda, examinarea sub prisma
prevederilor art. art. 303, 310, 327,329 Cod penal, a actiunilor angajatilor
Curtii de Apel Chisinau, si a ordonantei Procurorului-sef interimar al
Procuraturii Anticoruptie, Elena Cazacov din 09.06.2022.

2. La 08 martie 2023, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit
cererea avocatului Dragomir Aliona in numele petitionarului Russu Denis,
privind stramutarea judecarii recursului petitionarului (dosarul nr. 10r-
276/23), de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad.

In motivarea cererii a avocatul a invocat ca, angajatii Curtii de apel
Chisinau au comis actiuni legate de sustragerea, distrugerea si lichidarea
inregistrarilor de pe serverul instantei de apel, tainuirea sau distrugerea
proceselor-verbale al sedintelor de judecata in cauza nr. la-1700/16, (nr.
PIGD: 02-1a-19941-26082016), incepand din anul 2016 pana la 2018, cand
cauza penala in privinta se afla in procedura magistratilor Curtii de Apel
Chisinau.

Astfel, considera ca angajatii Curtii de Apel prin aceste fapte au comis
infractiunile prevazute la art. art. 303 alin. (3); 310 alin. (2), 327 alin. (2),
lit. ¢); 329 alin. (2), lit. b) Cod penal, iar pentru a evita orice conflict de
interese intre petitionarul Denis Russu si angajatii din cadrul Curtii de Apel
Chisinau, solicita sa fie transmisa cauza la o alta instanta egala in grad,
pentru judecare si asigurarea desfasurarii procesului, considerand ca, exista
circumstante care pun la indoiala rezonabila obiectivitatea Curtii de Apel
Chisinau la luarea deciziei pe caz.

3. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind
din urmatoarele considerente.



Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art.46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigurd desfdasurarea normala
a procesului.

Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

Potrivit art.47 alin. (1) Cod de procedura penala, cererea de
stramutare, trebuie sa fie motivatd, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie
cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetarii judecdtoresti. Documentele
pe care se bazeazd cererea se anexeazd la aceasta dacd sunt detinute de
partea care cere stramutarea.

Colegiul penal relateaza ca, argumentarea necesitatii stramutarii
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad,
precum ca sunt circumstante de a pune la indoiala obiectivitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, nu constituie temei de stramutare a
dosarului mentionat, deoarece circumstantele indicate in cerere nu cad sub
incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei.

Mai mult ca atat, punerea la indoiala a criteriilor de impartialitate a
magistratilor Curtii de Apel Chisinau, denota o eventuala situatie de
incompatibilitate a judecatorilor, solutionarea careia prevede o alta
procedura, prevazuta si stipulatda in dispozitiile art. art. 33-35 Cod de
procedura penala.

Colegiul penal retine ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fara careva
imixtiune, fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune
asupra sa (art. 26 Cod de procedurd penald).

In acest context, Colegiul penal concluzioneaza ca, cererea inaintata
de catre avocatul Dragomir Aliona inaintata in numele petitionarului Russu
Denis, privind stramutarea judecarii plangerii inaintate in ordinea art. 313
Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta
egala in grad, este neintemeiata.

4. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedurd penala,
Colegiul penal

DISPUNE:
Se respinge cererea avocatului Dragomir Aliona inaintata in numele
petitionarului Russu Denis, privind stramutarea judecarii plangerii
inaintate in ordinea art. 313 Cod de procedura penala, (dosarul nr. 10r-

276/23) de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad.
Incheierea este irevocabilad, pronuntata integral la 15 martie 2023.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie






