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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

29 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea petitionarului Raileanu Dumitru, privind
stramutarea judecarii plangerii (dosarul nr. 10r-518/23), inaintate in
temeiul art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau
la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Curtii de Apel Chisindu a fost inregistrati spre
judecare plangerea petitionarului Raileanu Dumitru, inaintata in temeiul
art. 313 Cod de procedura penala, in cauza penala nr. 2022960233
disjunsa la 13.09.2022 din cauza penala 20229260233 pornita la
18 octombrie 2021, in temeiul art. 327 alin. (3) Cod penal, in privinta lui
Raileanu Dumitru.

2. La 23 martie 2023, in adresa Curtii Supreme de Justitie a
parvenit cererea petitionarului Raileanu Dumitru, privind stramutarea
judecarii plangerii (dosarul nr. 10r-518/23), inaintate in temeiul art. 313
Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta egala in grad.

Totodata, a mentionat ca, a activat o perioada indelungata in
calitate de procuror in una din Procuraturile mun. Chisinau, iar
incepand cu anul 2016 detine functia de procuror in cadrul Procuraturii
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, si
cunoaste personal judecatorii Curtii de Apel Chisinau, si ca sunt prezente
circumstante care pun la indoiala impartialitatea intregului corp de
judecatori din cadrul Curtii de Apel Chisinau.

Autorul sustine ca aparitia in presa a inregistrarilor video
privind comunicarile intre judecatorii Curtii de Apel Chisinau cu
parti implicate in dosar, discutarea pe larg a acestor circumstante,
expunerea de opinii publice dezaprobatoare prin intermediul mass-
media, inclusiv a unor demnitari de rang inalt, au dus in mod
evident la erodarea opiniei publice cu privire la independenta nu
numai a unui singur judecator, dar si a magistratilor instantei
respective, aparenta ce persista si in prezent.

3. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca
aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.



In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea
Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o alta instanta egala in grad numai in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completa si se
asigura desfdasurarea normald a procesului.

In sensul dispozitiilor art.46 alin. (2) Cod de procedura penala,
stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penala, cererea de
stramutare inaintata de parti trebuie sa fie motivatd, iar actele pe care se
bazeaza cererea se anexeazd la aceasta de catre partea care solicita
stramutarea.

Colegiul penal relateaza ca, argumentarea necesitatii stramutarii
cauzei nr. 10r-518/22, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta
egala in grad, din motiv ca judecatorii instantei vizate sant impartiali sa
judece cauza din motivul aparitiei unor informatii in mass-media si
expunerea de opinii publice dezaprobatoare prin intermediul mass-
media fata de judecatorii Curtii de Apel Chisinau, nu constituie temei de
stramutare a dosarului mentionat, deoarece circumstantele indicate in
cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei.

Mai mult ca atat, punerea la indoiala a criteriilor de impartialitate a
magistratilor Curtii de Apel Chisinau, denota o eventuala situatie de
incompatibilitate a judecatorilor, solutionarea careia prevede o alta
procedura, prevazuta si stipulata in dispozitiile art. art. 33-35 Cod de
procedura penala.

Colegiul penal retine ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fara careva
imixtiune, fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita
presiune asupra sa (art. 26 Cod de procedura penalq).

In acest context, Colegiul penal concluzioneaza ca, cererea inaintata
de catre petitionarului Raileanu Dumitru, privind stramutarea judecarii
plangerii inaintate in ordinea art. 313 Cod de procedura penala, cu nr.
10r-518/22, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad,
este neintemeiata.

4. In conformitate cu art. art. 46 - 49 Cod de procedurd penala,
Colegiul penal

DISPUNE:

Se respinge cererea petitionarului Raileanu Dumitru, privind
stramutarea judecarii plangerii (dosarul nr. 10r-518/22), inaintate in
temeiul art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau
la o alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 29 martie 2023.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie



