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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

29 martie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda
Judecatori — Plamadeala Ghenadie, Turcan Anatolie

Examinand cererea petitionarului Bolboceanu Iurie, privind stramutarea
judecarii recursului declarat de catre procurorul delegat in Sectia unificare a
practicii in domeniul urmaririi penale a Procuraturii Generale, Rusu Adrian
impotriva incheierii Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 12 aprilie 2022,
adoptata in ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura penala, de la
Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. La 27 martie 2023, petitionarul Bolboceanu Iurie, a inaintat Curtii
Supreme de Justitie cererea prin care solicita stramutarea judecarii recursului
declarat de catre procurorul delegat in Sectia unificare a practicii in domeniul
urmaririi penale a Procuraturii Generale, Rusu Adrian impotriva incheierii
Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 12 aprilie 2022, adoptata in ordinea
prevederilor art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau,
la o alta instanta egala in grad.

1.2. In motivarea cererii inaintate, a indicat ca, prin stramutarea
judecarii recursului declarat de catre procurorul Rusu Adrian impotriva
incheierii Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 12 aprilie 2022, de la
Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad, se poate miza ca se va
obtine solutionarea obiectiva, rapida, completd a cauzei si va asigura
desfasurarea normala a procesului, avand in vedere ca, in cadrul Curtii de Apel
Chisinau nu se poate forma un nou complet de examinare atat a recursului
procurorului, cat si a cererilor de recuzare a petitionarului Bolboceanu lurie.

A relatat ca, nu are incredere in obiectivitatea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau si o parte dintre acestia se fac vinovati si urmeaza a fi trasi la
raspundere penala pentru ca vadit ilegal si in lipsa unor temeiuri verosimile au
autorizat masuri speciale de investigatie, aplicand ilegal arestul preventiv in
privinta acestuia.

Considera ca, in circumstantele mentionate supra, judecatorii Curtii de
Apel Chisinau nu vor examina obiectiv recursul procurorului.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca,
aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penalad, Curtea
Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competentd la o alta instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completa si se asigura
desfasurarea normald a procesului.



In sensul dispozitiilor art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala,
stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecatda sau de
una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penala, cererea de
stramutare inaintatd de pdrti trebuie sa fie motivatd, iar actele pe care se
bazeaza cererea se anexeaza la aceasta de cdtre partea care solicita
stramutarea.

Colegiul penal mentioneaza ca, argumentarea necesitatii stramutarii
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egala in grad, precum ca
in cadrul Curtii de Apel Chisinau nu se poate forma un nou complet de
examinare atat a recursului procurorului, cat si a cererilor de recuzare a
petitionarului Bolboceanu Iurie, precum si judecatorii instantei vizate nu vor
examina obiectiv recursul procurorului Rusu Adrian impotriva incheierii
Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 12 aprilie 2022, adoptata in ordinea
prevederilor art. 313 Cod de procedura penalda, nu constituie temei de
stramutare a cauzei mentionate, deoarece circumstantele indicate in cerere nu
cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei.

Totodata, punerea la indoiala a criteriilor de impartialitate a magistratilor
Curtii de Apel Chisinau, denota o eventuala situatie de incompatibilitate a
judecatorilor, solutionarea careia prevede o alta procedura, prevazuta si
stipulata in dispozitiile art. art. 33-35 Cod de procedura penala.

Colegiul penal retine ca, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fara careva imixtiune,
fiind obligati sa se opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa (art.
26 Cod de procedurad penald).

In acest context, Colegiul penal concluzioneaza ci, cererea inaintatd de
catre petitionarului Bolboceanu Iurie, privind stramutarea judecarii recursului
procurorului delegat in Sectia unificare a practicii in domeniul urmaririi penale
a Procuraturii Generale, Rusu Adrian impotriva incheierii Judecatoriei Hancesti,
sediul Central din 12 aprilie 2022, adoptata in ordinea prevederilor art. 313 Cod
de procedura penala, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in
grad, este neintemeiata.

3. In conformitate cu art. art. 46 - 49 Cod de procedura penala, Colegiul
penal

DISPUNE:

Se respinge cererea petitionarului Bolboceanu Iurie, privind stramutarea
judecarii recursului procurorului delegat in Sectia unificare a practicii in
domeniul urmaririi penale a Procuraturii Generale, Rusu Adrian impotriva
incheierii Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 12 aprilie 2022, adoptata in
ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel
Chisinau, la o alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 29 martie 2023.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Plamadeala Ghenadie

Turcan Anatolie






