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Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
29 martie 2023 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana

a judecat, in sedinta publicd, recursul declarat de cdtre avocatul Resulschi Galina in
numele inculpatului Butenco Valeri impotriva incheierii Colegiului judiciar al Curtii de
Apel Cahul din 10 martie 2023 privind inlocuirea mdsurii preventive, in cauza penald in
privinta lui Butenco Valeri XXXXX.

Procedura de citare a fost legal executata.

In sedintd s-au prezentat:

Procurorul Gutan Pavel, care a solicitat respingerea recursului.
Avocatul Pavliuc Ghenadie in numele inculpatului care a solicitat admiterea recursului in

sensul declarat.

in sedintd nu s-au prezentat:

Avocatul Resulschi Galina in numele inculpatului.

Inculpatul Butenco Valeri.
Colegiul penal in baza actelor din dosar,

CONSTATA:

1. Butenco Valeri XXXXX este invinuit de savarsirea infractiunii prevazute la art. 217
alin. (4) lit. b) Cod penal.

2. Prin sentinta Judecatoriei Cahul din 15 februarie 2021, Butenco Valeri a fost
recunoscut vinovat si condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute la art. 217 alin.
(4) lit. b) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
3 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita anumite activitati ce tin
de gestionarea substantelor narcotice, psihotrope sau analoagelor lor pe un termen de 3

ani.



In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea a fost suspendata
conditionat pe o perioadd de probatiune de 2 ani.

La fel, in privinta lui Butenco Valeri XXXXX s-a aplicat mdsura preventiva obligarea
de a nu pdrasi tara pana la intrarea sentintei in vigoare.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei a fost contestata cu apeluri de catre procurorul
in Procuratura raionului Cahul, Bahnari Irina ti de catre avocatul Resulschi Galina in
numele inculpatului Butenco Valeri.

4. Cauza este pendinte la Curtea de Apel Cahul.

4.1. Prin incheierea Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 10 martie 2023, a
fost respins demersul procurorului de anuntare in cautare a inculpatului Butenco Valeri si
admis demersul procurorului demersul procurorului, privind inlocuirea madsurii
preventive obligarea de nepardasire a tdrii cu masura preventivd, arestarea la domiciliu pe
un termen de 30 zile in privinta inculpatului.

In motivarea solutiei sale, instanta de apel a notat ci cauza penald se afld pe rolul
instantei pe parcursul a 2 ani, iar inculpatul Butenco Valeri nu s-a prezentat la nici o sedinta
a instantei de apel. A receptionat de fiecare datd corespondenta, cunoscand despre data
sedintelor de judecatd, inclusiv fiind anuntat telefonic de catre grefierul instantei, nu s-a

prezentat la nici o sedintd, prezentand certificatele medicale referitor la internarea sa in

spital sau prescrierea tratamentului la domiciliu. Urmare acestui fapt s-au dispus

numeroase aduceri fortate a inculpatului pentru sedintele din 21.10.2021, 18.04.2022,
15.06.2022, 26.10.2022, 10.03.2023. Informatia prezentata de Inspectoratul de politie Cahul
atesta, ca inculpatul Butenco Valeri locuieste pe adresa indicata, insa de fiecare data nu se
afld la domiciliu, ceea ce face imposibild executarea aducerii fortate.

Conform art.329 alin. (1), (2) Cod de procedura penala , La judecarea cauzei, instanta,
din oficiu sau la cererea pdrtilor si ascultind opiniile acestora, este in drept si dispund aplicarea,
inlocuirea sau revocarea mdsurii preventive aplicate inculpatului. O noud cerere de aplicare,
inlocuire sau revocare a mdsurii preventive poate fi depusd dacd au apdrut temeiuri pentru aceasta,
dar nu mai devreme decit peste o lund dupd ce incheierea precedentd privind aceastd chestiune a
intrat in vigoare sau dacd nu au intervenit noi imprejurdri care conditioneazd noua cerere. (2) In
cazul aplicirii arestdrii preventive, hotdrirea instantei poate fi atacatd, in termen de 3 zile, in instanta
ierarhic superioard cu recurs, care se va judeca conform prevederilor art. 311 si 312, care se aplicd
in mod corespunzator”.

Potrivit art. 176-177, art. 185-186 Cod de procedurd penald instanta de judecata poate
aplica in privinta inculpatului una din masurile preventive, inclusiv si cea sub forma de
arest la domiciliu.

Conform art. 176 Cod de procedura penala , (1) mdsurile preventive pot fi aplicate de
cdtre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de urmdrire penald, sau, dupd caz, de citre
instanta de judecatd numai in cazurile in care existd suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin
probe, de a presupune cd banuitul, invinuitul, inculpatul ar putea sd se ascundd de organul de
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urmdrire penald sau de instantd, sd exercite presiune asupra martorilor, sd nimiceascd sau sd
deterioreze mijloacele de probd sau sd impiedice intr-un alt mod stabilirea adevdrului in procesul
penal, sd sdvirseascd alte infractiuni ori cd punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publicd.
De asemenea, ele pot fi aplicate de citre instantd pentru asigurarea executdrii sentintei. (2) Arestarea
preventivd si masurile alternative de arestare se aplicd numai persoanei care este invinuitd, inculpatd
de savirsirea unei infractiuni pentru care legea prevede pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai
mare de 3 ani si doar in conditiile previzute de prezentul cod” .

Totodatd, instanta a considerat cd in speta sunt prezente temeiurile indicate mai sus,
tiind probat faptul necesitdtii inlocuirii in privinta inculpatului Butenco Valeri a masurii
preventive obligarea de a nu parasi tara, aplicata prin sentinta Judecatoriei Cahul din 15
tebruarie 2021, cu masura preventiva arestul la domiciliu, reiesind din comportamentul
inculpatului, care nu s-a prezentat la nici o sedinta de judecatd, cunoscand despre datele
numirii sedintelor.

Neprezentarea inculpatului Butenco Valeri in sedinta instantei de apel, a fost
apreciata de cdtre instanta de apel ca o neglijare deliberata a obligatiunilor sale procesuale,
formand substratul faptic al necesitdtii contracardrii riscului evident al ascunderii
inculpatului Butenco Valeri de instantd si al tergiversarii mersului normal al judecdrii
cauzei, or, potrivit 321 alin. (1) Cod de procedura penala, judecarea cauzei in primd instanta
si in instanta de apel trebuie sa aiba loc cu participarea inculpatului.

In situatia concrets, la caz, absenta sistematici a inculpatului la sedintele de judecata
nu poate fi justificatd de prezentarea de cdtre partea apdrarii in mod sistematic a
certificatelor medicale cu diagnozele "infectie respiratorie acutd”, "pancreatitd cronica”,
”colicd renala”, "bronsitd cronica In acutizare”, majoritatea cu tratament la domiciliu. In
anumite cazuri, exceptate de cele de internare, constatarea anumitor diagnoze sau
constatarea acutizdrii celor existente nu duc neapdrat la imposibilitatea prezentarii
inculpatului in sedintele de judecatd, cu atit mai mult pe parcursul a 2 ani. In cazurile
tratamentului in conditii de ambulator, imposibilitatea prezentarii in sedinta de judecata
urmeaza a fi apreciatd nu atat din prescriptiile medicului in certificatele medicale, ci din
starea inculpatului in ziua sedintei de judecata. Regularitatea cu care sunt prezentate
certificatele medicale, eliberate cu 1-2 zile Inainte de sedinta de judecatd, pe numele
inculpatului Butenco Valeri in justificarea absentei acestuia la sedinte de judecatd, o

perioada excesiv de indelungatd, trezesc dubii asupra unor din aceste certificate, in

situatia In care inculpatul nu confirma ca ar suferi de o boald gravd, care ar determina
suspendarea judecarii cauzei in temeiul art. 330 alin. (1) Cod de procedura penald. Mai mult
ca atat, un anumit nivel de suspectie apare in privinta certificatelor medicale pe numele
inculpatului Butenco Valeri, eliberate la 06.12.2021, 18.03.2022, 13.12.2022 si 06.03.2023 de

catre medicul Gisca Mariana de la intreprinderea SRL "Fapmcomplex Prim” cu sediul in

mun.Chisinau, bd. Traian, nr. 22, or, dupd cum a mentionat si procurorul, starea sanatatii
1i permite inculpatului sa se deplaseze din mun. Cahul in mun. Chisindu, unde este sediul
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SRL “Farmcomplex Prim”, dar in mod suspect nu-i permite sd se prezinte la sediul Curtii
de Apel Cahul.

In lumina celor constatate, instanta a conchis c& inculpatul intentionat se eschiveaza
de a se prezenta in sedinta instantei de apel, iar neprezentarea acestuia duce la tergiversarea
nejustificata a judecdrii cauzei. Nici un certificat medical din cele cu tratament ambulator
nu atesta starea grava de sdndtate a inculpatului, ce ar impiedica sau ar face imposibila
prezentarea acestuia in sedintele instantei de apel.

5. Incheierea instantei de apel este atacatd cu recurs de citre avocatul Resulschi
Galina In numele inculpatului Butenco Valeri, care solicita casarea incheierii, cu
pronuntarea unei noi hotdrari prin care sa fie respins demersul inaintat de procuror.

In motivarea recursului se invocd urméatoarele aspecte:

- motivele indicate In demersului procurorului cu privire la inlocuirea masurii
preventive obligarea de nepdrasire a localitatii cu arest la domiciliu nu este Intemeiat si
probat, ori, inculpatul cunoaste despre examinarea cauzei penale dar din motiv de sdndtate
nu se poate prezenta, aminarea sedintelor de judecatd se probau cu prezentarea
certificatelor medicale si imposibilitatea de a se prezenta in cadrul sedintelor de judecata;

- cu referire la criticile instantei cu privire la dubiile apdrute in privinta certificatelor
medicale, nu se exclude posibilitatea verificarii de catre procuror sau instanta veridicitatea
acestor acte, or, aceste suspectii nu sunt temei de a considera ilagele aceste certificate
medicale;

- la caz, nu sunt intrunite conditiile prevederilor art. 321 Cod de procedurd penald,
or, in cazul de fatd instanta a intreprins masuri suficiente pentru citarea legald a inculpatului
si cauza putea fi examinatd si in lipsa inculpatului;

- la solutionarea chestiunii privind necesitatea aplicdrii masurii preventive
respective, procurorul si instanta de judecata vor aprecia si vor motiva, in mod obligatoriu,
daca mdsura preventiva este proportionald cu circumstantele individuale ale cauzei penale,
inclusiv luand in considerare: varsta si starea sanatatii sale;

- conform art. 188 Cod de procedura penala, arestarea la domiciliu se aplica fata de
invinuit, inculpat in baza hotdrarii judecatorului de instructie sau a instantei de judecata in
modul prevazut in art. 185 si 186, in conditiile care permit aplicarea mdsurii preventive sub
forma de arest, insa izolarea lui totald nu este rationald In legatura cu varsta, starea sanatatii,
starea familiala sau cu alte imprejurdri.

6. Judecand recursul In raport cu materialele cauzei si motivele invocate, audiind
persoanele prezente in sedintd, Colegiul penal constata cd acesta urmeaza a fi admis din
urmadtoarele motive.

In corespundere cu prevederile art. 321 alin. (1) Cod de proceduri penals, judecarea
cauzei in prima instanta si in instanta de apel are loc cu participarea inculpatului, cu exceptia
cazurilor prevazute de prezentul articol.

Concomitent, alin. (5) al aceleiasi norme prevede ca instanta, in cazul neprezentdrii
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nemotivate a inculpatului la judecarea cauzei, este in drept sa dispund aducerea silitd a
inculpatului si sd-i aplice o masura preventiva sau sa o inlocuiasca cu o alta masura care va
asigura prezentarea lui in instantd, iar la demersul procurorului, sa dispuna anuntarea
inculpatului in cautare. Incheierea privind anuntarea inculpatului in ciutare se executd de
cdtre organele afacerilor interne.

In corespundere cu art. 329 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul aplicirii
arestdrii preventive, hotdrarea instantei poate fi atacatd, in termen de 3 zile, in instanta
ierarhic superioard cu recurs, care se va judeca conform prevederilor art. 311 si 312, care se
aplicd in mod corespunzator.

Prin incheierea Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 10 martie 2023, se
relevda cd, au constituit temei de inlocuire a madsurii preventive, certificatele medicale
eliberate in privinta lui Butenco Valeri, fdra a se motiva in ce anume consta suspiciunea
acestor certificate si fara a fi verificate In modul prevazut de lege, or aceleasi certificate au
fost luate in consideratie la amanarea sedintelor de judecatd din data de: 07 martie 2023 (f.d.
107-109, vol. I); 21 martie 2022 (f.d. 74-76, vol. I); 14 decembrie 2022 (f.d. 101-102).

Astfel ca, temeiul retinut de instanta de apel precum ca ar exista anumite dubii
referitoare la certificatele medicale mentionate in incheierea adoptatd, nu poate fi pus la
baza unei hotarari privind inlocuirea masurii preventive in privinta lui Butenco Valeri.

Prin urmare, Colegiul penal ajunge la concluzia cd, in cazul inculpatului Butenco
Valeri nu se intrunesc cerintele prescrise la art. 321 Cod de procedura penald, ceea ce impune
solutia de admitere a recursului declarat, cu casarea totald a incheierii contestate.

7. In conformitate cu art. 312 alin. (5) pct. 1) lit. a) Cod de procedura penala,
Colegiul penal

DECIDE:

Admite recursul declarat de catre avocatul Resulschi Galina in numele inculpatului
Butenco Valeri si caseaza total incheierea Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 10
martie 2023, prin care a fost admis demersul procurorului, privind inlocuirea masurii
preventive — obligarea de nepdrasire a tarii cu mdsura preventiva — arestarea la domiciliu
pe un termen de 30 zile in privinta inculpatului Butenco Valeri XXXXX.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 30 martie 2023.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



