Dosarul nr. 1re-21/23
(1-22083740-01-1r/e-08022023)
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
22 martie 2023 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte: Nadejda Toma
Judecitori: Liliana Catan
lon Guzun

examinand, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in principiu a
recursului in anulare declarat de petitionarul Telipan Irina, prin care se solicita casarea
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2022, in cauza
penald in privinta lui Telipan Irina.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 14.06.2022-20.06.2022;
Instanta de recurs: 16.09.2022-10.11.2022;
Instanta de recurs in anulare: 08.02.2023- 22.03.2023.

constata:

1. La data de 14 iunie 2022, in Judecdtoria Hincesti, sediul Central a fost Inregistrata
plangerea Irinei Telipan privind obligarea procurorului de a porni urmadrirea penala pe
art.166/1 CP, in privinta Penitenciarului nr. 7 Rusca.

In motivarea plangerii indica ca, nu este de acord cu actiunile si actele Procuraturii r-
nlui Hincesti, obligarea Procuraturii r-nlui Hincesti, sa efectueze expertiza psihica si fizica,
la data de 23.10.2019 a depus cerere la protectie, deoarece a fost mutilata din partea
colaboratorilor organelor de drept cand s-a aflat in carcera de la data de 17.06.2020 pana

2. Prin incheierea Judecatoriei Hincesti (sediul Central) din 20.06.2022, a fost
restituitd plangerea inaintata de Telipan Irina privind obligarea procurorului de a porni
urmdrirea penala pe art. 166* CP, in privinta Penitenciarului nr. 7 Rusca.

S-a comunicat Irinei Telipan ca este in drept sa adreseze organului de urmarire penala
plangere corespunzator prevederilor art. 298 din Codul de procedura penald, dupa care sa
realizeze calea prevazuta la art. 313 din Codul de procedura penala.

3. Nefiind de acord cu incheierea nominalizatd Telipan Irina a Tnaintat recurs,
solicitdind casarea incheierii Judecdtoriei Hincesti (sediul Central) din 20.06.2022,
rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotarari, invocand aceleasi argumente ca in
plangerea impotriva actelor si actiunilor organului care pune 1n executare hotararea
judecatoreasca de condamnare privativa de libertate.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2022, a
fost respins ca nefondat recursul declarat de condamnata Telipan Irina si mentinuta fara
modificari incheierea.

4.1 In motivarea concluziei sale, instanta de recurs a mentionat ca, conform art.313
alin.(1) si (6) Cod de procedura penala, plangerile impotriva actiunilor si actelor ilegale ale
organului de urmarire penald si ale organelor care exercitd activitate specialda de



investigatii pot fi inaintate judecdtorului de instructie de catre banuit, invinuit, aparator,
partea vatamata, de alti participanti la proces sau de catre alte persoane drepturile si
interesele legitime ale carora au fost incédlcate de aceste organe, in cazul in care persoana
nu este de acord cu rezultatul examinarii plangerii sale de catre procuror sau nu a primit
raspuns la plangerea sa de la procuror in termenul previzut de lege. Incheierea
judecatorului de instructie este irevocabild, cu exceptia incheierilor privind refuzul in
pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmadrirea penald, incetarea urmaririi
penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale, care pot fi atacate cu recurs la
curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Astfel, orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, 1n mod public si intr-
un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independenta si impartiald, instituitd
de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil,
fie asupra temeiniciei oricarei acuzati in materie penala indreptate impotriva sa.

Potrivit art. 298 din Codul de procedura penald, mpotriva actiunilor, inactiunilor si
actelor organului de urmarire penala si ale organului care exercitd activitate speciala de
investigatii pot Tnainta plangere banuitul, invinuitul, reprezentantul lor legal, aparatorul,
partea vatamata, partea civild, partea civilmente responsabila si reprezentantii acestora,
precum si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime au fost lezate de aceste
organe. Plangerea se adreseazd procurorului care conduce urmarirea penala si se depune
fie direct la acesta, fie la organul de urmdrire penali. In cazurile in care plangerea a fost
depusa la organul de urmarire penala, acesta este obligat sa o inainteze, in termen de 48 de
ore de la primirea ei, procurorului impreund cu explicatiile sale sau ale organului care
exercitd activitate speciald de investigatii, atunci cand acestea sant necesare. Plangerea
depusa in conditiile prezentului articol nu suspenda executarea actiunii sau actelor atacate
daca procurorul care conduce urmarirea penald nu considera aceasta necesar.

In corespundere cu art. 299 din Codul de proceduri penali, procurorul, in termen de
cel mult 15 zile de la primirea plangerii Tnaintate in conditiile art.298, este obligat sd o
examineze si si comunice decizia sa persoanei care a depus plangerea. In cazul in care
plangerea se respinge, procurorul, prin ordonantd, urmeaza sd expuna motivele pentru care
o considera neintemeiatda, explicand, totodatd, modalitatea contestarii hotararii sale la
judecatorul de instructie.

Corespunzator prevederilor art. 313 alin. (1) din Codul de procedurd penala,
plangerile Tmpotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire penald si ale
organelor care exercitd activitate speciald de investigatii pot fi inaintate judecatorului de
instructie de cdtre banuit, invinuit, aparator, partea vatamata, de alti participanti la proces
sau de catre alte persoane drepturile si interesele legitime ale cdrora au fost incalcate de
aceste organe, in cazul in care persoana nu este de acord cu rezultatul examinarii plangerii
sale de catre procuror sau nu a primit raspuns la plingerea sa de la procuror in termenul
prevazut de lege.

Aliniatul (2) din norma citata supra, indica ca, persoanele indicate 1n alin.(1) sint in
drept de a ataca judecatorului de instructie:

1) refuzul organului de urmarire penald: a) de a primi plingerea sau denuntul privind
pregatirea sau savirsirea infractiunii; b) de a satisface demersurile in cazurile prevazute de
lege; c) de a Incepe urmarirea penald; d) de a elibera persoana retinuta pentru incalcarea



prevederilor art.165 si 166 din prezentul Cod; e) de a elibera persoana detinutd cu
incalcarea perioadei de retinere sau a perioadei pentru care a fost autorizat arestul;

2) ordonantele privind incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale sau
scoaterea persoanei de sub urmarire penala;

3) alte actiuni care afecteaza drepturile si libertatile constitutionale ale persoanei.

Prin urmare, instanta de fond corect a constat ca, de catre condamnata Telipan Irina
nu a fost prezentat vreun act care sd ateste pornirea sau refuzul de a fi pornitd urmarirea
penald, judecatorul de instructie nu poate obliga Procuratura r-nlui Hincesti sa intreprinda
careva acte, conform art. 313 din Codul de procedura penala, motiv din care s-a restituit
plangerea.

Instanta de fond instiintand condamnata cad este in drept sa adreseze organului de
urmdrire penald plangere corespunzator prevederilor art. 298 din Codul de procedura
penald, dupa care sa realizeze calea prevazuta la art. 313 din Codul de procedura penala

4.2 In conformitate cu prevederile art. 466 Cod de procedurd penald, hotirarea
instantei de recurs a devenit irevocabila.

5. Impotriva deciziei instantei de recurs, Telipan Irina a declarat recurs in anulare,
prin care solicita casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2022, in
motivarea recursului invoca dezacordul cu solutia instantei de recurs si incdlcarea dreptului
la aparare si la o justitie corectd, solicitand incasarea sumei de 100 000 lei deoarece nu au
fost admise recursurile sale, nu i s-a acordat din partea statului rechizitele necesare pentru
a expedia petitii, considera ca a fost discriminatd deoarece este vorbitoare de limba rusa,
iar toate actele 1n adresa ei erau expediate doar in limba romana.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecdtoreasca irevocabila, impiedica redeschiderea procesului penal cu
exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente sunt de naturd sd afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferita judecitii o atare situatie nu a fost constatati de citre Colegiul penal.

Or, Colegiul reitereazd ca dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala,
stipuleazd exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in anulare, si anume, ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept
comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotdrarea atacata, inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor
Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii, iar alin. (2) al
aceluiasi articol prevede cd recursul in anulare este inadmisibil daca nu se intemeiazd pe
temeiurile prevazute in prezentul articol sau este declarat repetat.

Conform art. 456 alin. (1) coroborat cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul in
care se constatd cd acesta nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art. 455 Cod
de procedura penala.

In textul art. 455 alin. (2) Cod de procedurd penald, se specifica cerintele cirora
trebuie sd corespundd cererea de recurs in anulare, in special este descris continutul
acesteia. Norma procesuald reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul



recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea expresd a temeiurilor
prevazute de art. 453 Cod de procedura penala.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta, se constatd ca
chestiunea care a fost examinata de catre prima instantd nu este susceptibila de a fi atacata
cu recurs in anulare, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la
alin.(1) art. 452 Cod de procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea
Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva acesteia este inadmisibil, deoarece o
asemenea hotarare nu este susceptibila de a fi atacata cu recurs in anulare.

Rezulta ca, respectivul recurs in anulare, in aspectul nominalizat, adicd fiind declarat
impotriva unor hotarari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul
cauzei penale, nu are suport legal.

In asemenea conditii, Colegiul penal conchide ci titularul recursului nu a respectat
cerintele legale cu privire la intocmirea unei cereri de recurs in anulare, ignorand
prevederile art. 455 Cod de procedura penala in acest aspect.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453,
456 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Telipan Irina,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2022, in
propria cauza penald, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 31 martie 2023.

Presedinte: Nadejda Toma
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



