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CURTEA SUPREMA DEJUSTITIE

INCHEIERE
24 mai 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Guzun lon,
Judecatori — Talpa Boris, Eremciuc Ghenadie,

examinand incheierea Judecatoriei Soroca (sediul Floresti) din 05 aprilie 2023
privind sesizarea Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de
competentd, aparut intre Judecatoriile de drept comun la examinarea demersului
Biroului de Probatiune cu privire la anuntarea in cautare a condamnatului Pralea
Fiodor,

CONSTATA:

1. La 10 martie 2023 Biroului de Probatiune laloveni a Tnaintat Judecatoriei
Hincesti (sediul Ialoveni) un demers prin care a solicitat anuntarea in cautare a
condamnatului Pralea Fiodor.

2. Prin incheierea Judecatoriei Hincesti (sediul Ialoveni) din 20 martie 2023,
instanta de judecata si-a declinat competenta de la examinarea demersului Biroului de
Probatiune cu privire la anuntarea in cdutare a condamnatului Pralea Fiodor in favoarea
Judecatoriei Soroca (sediul Floresti), invocand prevederile art. 469 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penala.

3. Prin incheierea din 05 aprilie 2023, Judecatoria Soroca (sediul Floresti) a ridicat
conflict negativ de competenta la examinarea demersului Biroului de Probatiune cu
privire la anuntarea in cautare a condamnatului Pralea Fiodor, dosarul fiind Inaintat
Curtii Supreme de Justitie pentru justa solutionare a conflictului negativ de competenta.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de judecatd a indicat ci la etapa data,
organul care pune 1n executare hotdrarea judecatoreasca in privinta lui Pralea Fiodor
este Biroul de Probatiune Ialoveni, respectiv, considera ca demersul privind anuntarea
in cdutare a condamnatului Pralea Fiodor urmeaza a fi solutionat de catre instanta de
judecatd din raza de activitate a organului care executd pedeapsa, adica Judecdtoria
Hincesti (sediul Ialoveni).

4. Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal mentioneaza urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedurd penald, ,,cdnd doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna”, care in cazul dat este Curtea
Suprema de Justitie.

Reiesind din circumstantele cauzei, se constatd ca intre Judecatoria Hincesti
(sediul laloveni) si Judecatoria Soroca (sediul Floresti) a aparut un conflict negativ de
competenta, respectiv, tindnd cont de faptul cd instantele mentionate se afla sub
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jurisdictia diferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneaza de catre Curtea
Suprema de Justitie.

In asertiunea data, Colegiul penal constati ca instantele de judecata isi exprima
dezacordul de a examina demersul Biroului de Probatiune cu privire la anuntarea in
cautare a condamnatului Pralea Fiodor, or, aparitia conflictului negativ de competenta
a fost generat de faptul ca de catre instantele de judecatd nu a fost determinat expres
locul organului care executa pedeapsa.

Intru elucidarea acestui aspect, Colegiul penal relevi ca potrivit prevederilor art.
395 alin. (1!) Cod contraventional, contestatia impotriva deciziei in cauza
contraventionala se examineaza de catre instanta de judecata in a carei raza
teritoriald activeaza autoritatea competenta sau procurorul care a emis decizia, ori de
cdtre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea competentd, pentru cazurile
prevazute la art. 394 alin.(1*) Cod contraventional.

Asadar, conform prevederilor art. 394 alin. (1) Cod contraventional, in cazul in
care autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art.
393 alin.(2), cauza contraventionala se judeca de catre instanta de judecata de la locul
unde isi are sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Revenind la materialele cauzei, Colegiul penal reitereazad ca organul care pune in
executare hotararea judecdtoreascd in privinta lui Pralea Fiodor este Biroul de
Probatiune Ialoveni, respectiv, demersul privind anuntarea in cautare a condamnatului
Pralea Fiodor urmeaza a fi solutionat de catre instanta de judecata din raza de activitate
a organului care executa pedeapsa, adica Judecdtoria Hincesti (sediul Ialoventi).

Raportand prezentele ratiuni la prevederile art. 395 alin. (1) Cod contraventional,
Colegiul penal conchide ca pentru examinarea demersului privind anuntarea in cautare
a condamnatului Pralea Fiodor, instanta competenta urmeaza a fi stabilita Judecatoria
Hincesti (sediul Ialoveni).

5. In conformitate cu prevederile art. 448 Cod contraventional, art. 44-45 Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competenta pentru examinarea demersului Biroului de Probatiune cu
privire la anuntarea in cdutare a condamnatului Pralea Fiodor, Judecdtoria Hincesti
(sediul lalovent).

Incheierea este definitivd, pronuntata integral la 24 mai 2023.

Presedinte Guzun Ion

Judecatori Talpa Boris

Eremciuc Ghenadie



