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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

27 iunie 2023 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Guzun Ion,

Judecatori — Daguta Sergiu, Eremciuc Ghenadie,

a examinat cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul, Vavrin
Galina cu privire la stramutarea examinadrii in ordine de recurs a contestatiei depuse
de cdtre Grecova Natalia XXXXX Impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie nr. 988/19 intocmit la 13 noiembrie 2019 si a deciziei emisa de agentul
constatator Biroul Vamal Sud in baza art. 287 alin. (10) Cod contraventional, de la
Curtea de Apel Cahul, la o altd instanta egald in grad.

Termenul de examinare a cererii:
20.06.2023 —27.06.2023.

A CONSTATAT:

1. La 20 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a inregistrat cererea presedintelui
interimar al Curtii de Apel Cahul, Vavrin Galina cu privire la stramutarea examinarii
in ordine de recurs a contestatiei depuse de catre Grecova Natalia impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 988/19 intocmit la 13 noiembrie 2019
si a deciziei emisd de agentul constatator Biroul Vamal Sud in baza art. 287 alin. (10)
Cod contraventional, de la Curtea de Apel Cahul, la o altd instanta egald in grad.

1.1 In motivarea cererii de strimutare, a invocat ci in Curtea de Apel Cahul nu
este posibil de a forma un complet de judecatori pentru judecarea cauzei in ordine de
recurs, deoarece judecatorii Movila Vitalie, Pilipenco Serghei si Dvurecenschii
Evghenii au examinat anterior cauza contraventionala respectivd, fiind setati in PIGD
ca judecatori incompatibili, iar prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 19 iunie 2023,
a fost admisa declaratia de abtinere depusa de catre judecatorii Vavrin Galina si
Danaila Ion.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi admisg, reiesind din urmatoarele considerente.

Desi, Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme de Justitie
de a solutiona cererile de strdmutare la judecarea cauzelor contraventionale, Insa
dispozitia art. 374 alin. (3) Cod contraventional, stipuleaza ca procesul
contraventional se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedurd penald in cazurile

expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si
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ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte.

Totodata, cu titlu de exceptie, Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie poate
solutiona chestiunea abordata in vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie,
garantat de prevederile art. 381 Cod contraventional.

In baza art. 39 alin. (6) Cod de procedurd penald, Curtea Supremi de Justitie
solutioneazd cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penald, Curtea Supremd de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instantd egald in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si
se asigurd desfisurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre pdrti.

Potrivit art. 49 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul in care considerd ca
cererea este intemeiatd, Curtea Supremd de Justitie dispune stramutarea judecdrii cauzei cu
indicarea instantei concrete. Aceastd instantd va fi imediat instiintatd despre admiterea cererii
de stramutare.

In desfasurarea procesului penal, strimutarea cauzei constituie un mecanism
care poate fi invocat in mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute
la momentul demardrii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci
cand regulile generale de competenta ridica indoieli privind impartialitatea si nu
pentru a repartiza intre instante volumul de lucru al judecdtorilor. De asemenea,
stramutarea cauzei reprezintd un incident procedural referitor la instanta sesizata
legal cu judecarea cauzei, care are drept scop Inldturarea suspiciunilor ce ar putea sa
apard cu privire la independenta sau impartialitatea acesteia, iar prin instituirea
termenului pentru depunerea cererii de stramutare a cauzei se asigurd conditiile unui
proces echitabil, deoarece pdrtile intr-un termen rezonabil au posibilitatea sa-i
comunice Curtii Supreme de Justitie informatii si dovezi cu privire la imprejurdrile
procesului si sa-si prezinte pozitia fatd de admisibilitatea si caracterul fondat al cererii
de stramutare a cauzei.

Colegiul penal constatd ca, in procedura Curtii de Apel Cahul se afld spre
examinare in ordine de recurs contestatia depusa de catre Grecova Natalia impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 988/19 intocmit la 13 noiembrie 2019
si a deciziei emisd de agentul constatator Biroul Vamal Sud in baza art. 287 alin. (10)
Cod contraventional.

Analizand materialele cauzei, Colegiul penal atesta ca judecatorii Curtii de Apel
Cahul: Vavrin Galina, Dandild Ion, Movila Vitalie, Pilipenco Serghei si Dvurecenschii
Evghenii au examinat anterior in ordine de recurs contestatia depusa de catre
Grecova Natalia impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie si a deciziei
agentului constatator Biroul Vamal Sud nr. 988/19 din 13 noiembrie 2019 intocmite in
baza art. 287 alin. (10) Cod contraventional, pronuntandu-se prin deciziile din
25.10.2021 (Vol. I, f.d. 144-159) si din 16.02.2023 (Vol. I, f.d. 219-225).



Reiesind din cele constatate supra, si In urma examindrii cererii privind
stramutarea cauzei, Colegiul penal constatd cd, in cadrul Curtii de Apel Cahul
activeazad In prezent 6 judecatori, cinci dintre care sunt incompatibili, ramanand doar
un judecator eligibil pentru examinarea cauzei, respectiv, luand in considerare
prevederile art. 30 alin. (5) Cod de procedura penald, nu este posibil de a fi constituit
un alt complet de judecata pentru examinarea prezentei cauze contraventionale in
ordine de recurs.

Colegiul penal considerd cd, argumentele expuse in cererea presedintelui
interimar al Curtii de Apel Cahul, constituie in sine temei, ce cade sub incidenta
institutiei stramutdrii judecdrii recursului in cauza. Or, dupd cum subliniaza si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii trebuie nu numai sa
indeplineascd criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind
impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie sd o inspire justitiabililor
intr-o societate democratica.

Reiesind din continutul cererii de stramutare, Colegiul penal constata ca aceasta
este Intemeiatd, fiind determinatd si de obtinerea solutionarii obiective, rapide si
complete a cauzei, precum si pentru asigurarea desfasurarii normale a procesului de
examinare a recursului.

In consecintd, Colegiul Penal conchide de a straimuta judecarea recursului de la
Curtea de Apel Cahul, la Curtea de Apel Comrat.

3. In conformitate cu prevederile articolelor 39 pct. 6), 46-49, 341 alin. (5) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

A admite cererea de stramutare a presedintelui interimar al Curtii de Apel
Cahul, Vavrin Galina.

A stramuta examinarea in ordine de recurs a contestatiei depuse de catre
Grecova Natalia XXXX impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr.
988/19 intocmit la 13 noiembrie 2019 si a deciziei emisd de agentul constatator Biroul
Vamal Sud in baza art. 287 alin. (10) Cod contraventional, dela Curtea de Apel Cahul,
la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea este irevocabild, fiind pronuntata integral la 27 iunie 2023.

Presedinte Guzun Ion
Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



