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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

27 iunie 2023 mun. Chisinau
Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte — Guzun Ion
Judecatori — Turcan Anatolie, Talpa Boris,

examinand cererea declarata de cdtre avocatul Chisilita Corneliu in numele
inculpatului Lucas Stepan, privind stramutarea judecarii cauzei penale de invinuirea lui
Lucas Stepan in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal, de la
Judecatoria Chisinau la o alta instanta egald in grad.

Termenul de examinare a cererii:
19.06.2023 — 27.06.2023
CONSTATA:

1. Pe rolul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), se afla in examinare cauza penald
de invinuirea lui Lucas Stepan, in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod
penal.

2.La 19.06.2023, in Curtea Suprema de Justitie, a parvenit cererea avocatului Chisilita
Corneliu in numele inculpatului, privind stramutarea judecarii cauzei penale de invinuirea
lui Lucas Stepan in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal, de la
Judecatoria Chisindu la o altd instantd egala in grad.

Din continutul cererii se constatd ca petentul sesizeaza Curtea Suprema de Justitie, in
temeiul art. 46 Cod de procedura penald, pentru a stramuta judecarea cauzei declarate la
o alta instanta egald in grad, invocand suspiciuni referitor la impartialitatea instantei.

Potrivit avocatului Chisilita Corneliu, in sedinta de judecata din 14.11.2022, a solicitat
instantie contramandarea sedintei din 17.11.2022, invocand faptul ca la aceiasi data este
antrenat intr-o alta sedinta pe o alta cauza penald cu prioritate. Cu toate acestea instanta a
considerat necesar de a Inlocui apdratorul ales cu un avocat ce acorda asistenta juridica
garantatd de stat, prezent si in sedintele ulterioare, desi era prezent si aparatorul in baza
de contract.

Mai indica ca in procesul cercetdrii judecatoresti, prin audierea unui martor ce nu
poseda limba de stat, in absenta interpretului, inculpatului i-a fost lezat dreptul la un
proces echitabil in sensul art. 6 CEDO.

Circumstantele invocate si refuzul instantei de a elibera avocatul din oficiu, au
conditionat inaintarea unor cereri de recuzare, respinse prin incheierile Judecatoriei
Chisindu (sediul Buiucani).

3. Solutionand cererea de stramutare, in contextul motivelor invocate in ea, Colegiul
penal conchide cd aceasta urmeaza a fi respinsa din urmatoarele motive:

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Supremdi de Justitie
solutioneazd cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, Curtea Supremd de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instantd egald in grad in
cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigurd
desfisurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruti de presedintele instantei de
judecatd sau de una dintre parti.



Potrivit art. 47 alin.(1) Cod de procedura penald, cererea de stramutare, trebuie sa fie
motivatd, si se adreseazd Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetdrii
judecitoresti. Documentele pe care se bazeazd cererea se anexeazi la aceasta dacd sint detinute de
partea care cere stramutarea.

Astfel, potrivit prevederilor legale nominalizate mai sus, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze de la instanta competenta la o alta instantd egald in grad in
cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei rapida si se asigura desfasurarea
normala a procesului.

In jurisprudenta sa, CEDO a statuat ci accesul liber la justitie implicd prin natura sa
o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitdri, atata timp cat nu este
atinsa substanta dreptului (hotdrdrea Lungoci versus Romdnia).

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de strdmutare, se atestd ca
titularul cererii isi exprimd neincrederea fatda de judecatorii din cadrul Judecdtoriei
Chisinau (sediul Buiucani): implicit judecatorul Cucerescu Ana, care este desemnat pentru
examinarea cauzei penale in fond.

Din sumarul celor indicate, Colegiul penal retine cd, cererea privind stramutarea
judecdrii cauzei penale depusa de Chisilita Corneliu nu este argumentata de fapt si de
drept prin prisma prevederilor art. 46 Cod de procedura penald, iar alegatiile invocate nu
constituie temei de stramutare, or nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii
cauzei penale.

In contextul dat, Colegiul penal mentioneazd ci, in cazul in care se invoci
circumstante de impartialitate, acestea urmeaza a fi solutionate in ordinea procedurii
prevazute de art. 33 - 35 Cod de procedura penala.

Prin urmare si reiesind din cele expuse, cererea privind stramutarea judecarii cauzei
penale de invinuirea lui Lucas Stepan in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.
(5) Cod penal, de la Judecdtoria Chisindu la o alta instanta egala in grad, este neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 39 alin. (6), 46-49 Cod de procedura penals, Colegiul Penal,

DISPUNE:

Respingerea cererii avocatului Chisilita Corneliu in numele inculpatului Lucas
Stepan, privind strdmutarea judecarii cauzei penale de invinuirea lui Lucas Stepan in
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal, de la Judecatoria Chisinau
la o alta instantd egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila.

Incheierea motivati este pronuntata integral la 27 iunie 2023.

Presedinte Guzun Ion
Judecatori Turcan Anatolie
Talpa Boris



