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CURTEASUPREMADEJUSTITIE
INCHEIERE

27 iunie 2023 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Guzun Ion,

Judecatori — Daguta Sergiu si Eremciuc Ghenadie,

examinand cererea inaintata de catre avocatii Vizdoga Ion si Posturusu Nicolae in
interesele lui Dodon Igor si de avocatul Balan Petru in interesele lui Dodon Galina,
privind strdmutarea judecarii cauzei penale de la Judecatoria Chisinau, la o altd instanta

egald in grad,

Termenul de examinare a stramutarii:
14.06.2023 —27.06.2023.

A CONSTATAT:

1. La 14 iunie 2023, a parvenit cererea avocatilor Vizdoga Ion si Posturusu Nicolae in
interesele lui Dodon Igor si a avocatului Balan Petru in interesele lui Dodon Galina, prin
care au solicitat constatarea incdlcarii procedurii de examinare a cererii privind formarea
completului din trei judecatori la examinarea cauzei penale nr. XXXXX de invinuire a lui
Arapan Mariana de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 361 alin. (2)
lit. b) Cod penal, Dodon Galina de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. 361
alin. (2) lit. b) Cod penal, Dodon Igor de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42
alin. (2), (4), art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal si stramutarea judecarii cauzei penale de
invinuire a lui Dodon Igor, Dodon Galina si Arapan Mariana in baza art. 42 alin. (4), (2),
art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Judecdtoria Chisinau, la o alta instantd egald in
grad.

2. In argumentarea cererii se aratd ci, cauza penald vizatd a fost distribuitd spre
examinare judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Stambol Tudor.

In aceastd cauzd penald, de citre partea apararii, la data de 19 mai 2023, in sedinta
de judecatd, prin intermediului judecdtorului Tudor Stambol, in adresa vice-presedintelui
interimar al Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani (care exercita temporar atributiile de

presedinte interimar al Judecdtoriei Chisindu) a fost Tnaintata o cerere, conform art. 30 si



art. 66 Cod de procedurd penald, prin care s-a solicitat formarea unui complet din trei
judecadtori pentru examinarea cauzei penale mentionate.

La data de 9 iunie 2023, la recomandarea judecatorului, partea apardrii a depus
repetat o cerere de formare a completului de judecatori, deja prin intermediul cancelariei
Judecatoriei Chisindu, sediul Central in adresa presedintelui interimar al Judecdtoriei
Chisindu, sediul Central, in vederea respectdrii principiului oficialitdtii procesului penal

Prin scrisoarea nr. 5-14-3312 din 13.06.2023, semnatd de presedintele interimar al
Judecdtoriei Chisinau, sediul Central, partea apardrii a fost informatda despre faptul ca:
"La caz, nu pot fi retinute argumentele Dvs. In vederea constituirii completului de
judecata, ca fiind complexitatea cauzei, or aceasta poate fi determinatd doar de
judecdtorul care are in procedurd cauza penald vizata”.

Raspunsul in cauza, in opinia apdratorilor este unul ilegal, creandu-se impresia ca
intre presedintele interimar al instantei si magistratul, in al cdrui procedurd se afla
dosarul nominalizat, existd o comunicare neoficiala privind compunerea instantei de
judecata, fapt care poate periclita examinarea obiectivd a acestei cauze penale in
Judecdtoria Chisindu, motiv din care se impune stramutarea acesteia in alta instantd egala
in grad.

3. Examinand cererea de strdmutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

In desfisurarea procesului penal, strdmutarea cauzei constituie un mecanism care
poate fi invocat iIn mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute la
momentul demardrii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci cand
regulile generale de competenta ridica indoieli privind impartialitatea.

De asemenea, stramutarea cauzei reprezinta un incident procedural referitor la
instanta sesizata cu judecarea pricinii, care are drept scop inlaturarea suspiciunilor ce ar
putea sa apara cu privire la independenta sau impartialitatea acesteia, iar prin instituirea
termenului pentru depunerea cererii de strdmutare a cauzei se asigura conditiile unui
proces echitabil, deoarece pdrtile intr-un termen rezonabil au posibilitatea sa-i comunice
Curtii Supreme de Justitie informatii si dovezi cu privire la imprejurarile procesului si sa-
si prezinte pozitia fatd de admisibilitatea si caracterul fondat al cererii de stramutare a
cauzei.

In conformitate cu prevederile art. 39 alin. (6) Cod de procedura penal, Curtea
Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Din sensul art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta instanta egald in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapida,
completd si se asigurad desfasurarea normald a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi ceruta

de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.



Cu referire la solicitarea avocatilor indicatd in cererea de stramutare privind
constatarea incalcdrii procedurii de examinare a cererii privind formarea completului din
trei judecatori la examinarea cauzei penale nr. XXXXX de invinuire a lui Arapan Mariana
de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 361 alin. (2) lit. b) Cod penal,
Dodon Galina de comiterea infractiunii prevdzute de art. art. 42 alin. 361 alin. (2) lit. b)
Cod penal, Dodon Igor de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), (4), art.
361 alin. (2) lit. b) Cod penal, Colegiul penal retine ca acest aspect de drept nu se referd la
obiectul stramutdrii cauzei de la instanta competenta la o alta instanta egala in grad.

Totodatd, Colegiul penal considera cd, motivele invocate sunt declarative si nu pot
servi ca temei de stramutare a dosarului mentionat, deoarece prin argumentele invocate,
titularii cererii 1si exprima neincrederea fata de judecdtorul desemnat pentru judecarea
cauzei si presedintele interimar al instantei, pe motiv ca a fost luata aceeasi solutie in
privinta judecirii unipersonale a cauzei penale discutate. Inss, conform prevederilor art.
26 Cod de procedura penala, la infdptuirea justitiei in cauzele penale, judecdtorii sunt
independenti si se supun numai legii.

Asadar, Colegiul penal conchide, ca cererea de stramutare nu corespunde cerintelor
prevdzute de art. 47 alin. (1) Cod de procedurd penald, din care rezulta ca cererea de
stramutare Inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza
cererea se anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

4. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-50 Cod de procedura

penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatd de cdtre avocatii Vizdoga Ion si Posturusu Nicolae in
interesele lui Dodon Igor si de avocatul Balan Petru in interesele lui Dodon Galina,
privind strdmutarea judecarii cauzei penale de la Judecdtoria Chisindu, la o alta instanta
egald in grad.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntata integral la 27 iunie 2023.

Presedinte Guzun Ion
Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



