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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

28 iunie 2023 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — lon Guzun
Judecatori — Sergiu Daguta, Anatolie Turcan,

examindnd in camera de consiliu, fard citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare declarat de catre condamnatul Novicov Oleg,
impotriva deciziei din 08 decembrie 2022 a Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau, privind conditiile de detentie,

A CONSTATAT:

1. La 14 ianuarie 2020 condamnatul Novicov Oleg a depus plangere impotriva
administratiei institutiei penitenciare, Penitenciarul nr. 11 - Balti, privind conditiile de
detentie.

In motivarea plangerii a indicat ci, in perioada de timp in care s-a aflat in stare
de arest si in calitate de prevenit in Penitenciarul nr. 11 — Balti, a fost detinut in
conditii inumane de detentie. In special, condamnatul se referd la supraaglomerarea
celulelor, accesul limitat la lumina zilei, precum si, facand referire asupra conditiilor
sanitare precare.

2. Prin incheierea din 10 iulie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Central, ,,5-a
admis, plangerea condamnatului Novicov Oleg, impotriva administratiei institutiel
penitenciare, Penitenciarul nr.11 - Balti, privind conditiile de detentie care, conform
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteazd drepturile
condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale.

S-a constatat faptul ca, condamnatul Novicov Oleg, a fost detinut in calitate de
prevenit in Penitenciarul 11, pe o perioada de 23 zile."

3. Prin decizia din 28 octombrie 2020 a Colegiului penal al Curtii de Balti, a fost
admis recursul declarat de catre condamnatul Novicov Oleg, si s-a dispus casarea
incheierii din 10 iulie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Central, cu dispunerea
rejudecdrii cauzei 1n aceiasi instantd, in alt complet de judecata.

4. Prin incheierea din 22 ianuarie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central, a fost
dispusa declinarea competentei de la examinarea plangerii depuse de condamnatul
Novicov Oleg, impotriva administratiei institutiei penitenciare Penitenciarul nr. 11 —
Balti, privind conditiile de detentie, si transmisa cauza dupa competenta la judecatorul
de instructie din cadrul Judecatoriei Orhei, sediul Central.

La 25 mai 2021 in Judecatoria Orhei, sediul Central, a parvenit, o noud plangere
a condamnatului Novicov Oleg, impotriva administratiei institutiei penitenciare,
Penitenciarul nr.11 Balti, referitor la conditiile de detentie.



In plangere condamnatul a solicitat constatarea conditiilor de detentie pentru
perioada in care s-a detinut (119 zile) din 21.03.2019 pina la 19.07.2019 si achitarea a
cite 2 unitati conventionale pentru fiecare zi de detentie in conditii precare, conform
art. 3 din CEDO. In acelasi sens a mai depus o plangere si la 09 noiembrie 2021,

5. Prin incheierea din 16 decembrie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Central,
plangerea condamnatului Novicov Oleg, 1naintata Tmpotriva administratiei institutiei
penitenciare, Penitenciarul nr. 11-Balti, privind conditiile de detentie care afecteaza
grav drepturile condamnatului la detentie conform garantiilor prevazute de art.3 din
Conventie, ca fiind depusa peste termenul prevazut de lege.

6. Impotriva incheierii primei instante, a declarat recurs condamnatul Novicov
Oleg, prin care a solicitat admiterea acestuia, cu aplicarea in privinta sa a prevederilor
art. 4732 Cod de procedura penald, cu atribuirea a doud unititi conventionale pentru
perioada de 119 zile, in care a fost detinut in conditii precare de detentie, invocand ca,
prima instantd neintemeiat i-a respins plangerea ca fiind depusa peste termen si nu a
tinut cont de indicatiile Curtii de Apel Balti, totodatd mentionand ca s-a adresat cu
prezenta plangere la data de 17.11.2020.

7. Prin decizia irevocabila din 08 decembrie 2022 a Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau, recursul condamnatului Novicov Oleg a fost respins, si a fost
mentinuta fara modificari incheierea din 16 decembrie 2021 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central.

In motivarea solutiei instanta de recurs a statuat ci incheierea din 16 decembrie
2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, este intemeiata si motivata, si prima instanta
corect a respins plangerea condamnatului, ca fiind depusa peste termenul prevazut de
lege (tardiva) or, potrivit prevederilor art. 4732 alin. (5) Cod de procedurd penala,
plangerea referitoare la conditiile de detentie care afecteaza grav drepturile
condamnatului sau ale prevenitului se depune pe parcursul detentiei in conditii
contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale sau 1n termen de 6 luni de la data cand nu mai sant detinuti
in astfel de conditii, dar nu mai tarziu de 4 luni de la eliberarea lor din locul de
detentie.

Totodata, a mentionat ca, Novicov Oleg a fost recunoscut vinovat si condamnat
prin sentinta din 21.03.2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central, in baza art. 264! alin.
(4) din Codul penal, fiindu-i aplicata pedeapsa 8 (opt) luni inchisoare.

In baza alin. (2) art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare aplicata
inculpatului Novicov Oleg, a fost suspendata conditionat partial, fiind stabilit ca prima
parte a pedepsei cu inchisoare cu un termen de 4 luni inchisoare sa fie executata in
penitenciar de tip semiinchis, cu luarea acestuia sub straja din sala de judecata. A
doua parte a pedepsei cu inchisoare cu un termen de 4 luni a fost suspendata
conditionat, fiindu-i stabilit inculpatului un termen de probatiune de 4 luni. Pana la
intrarea sentintei in vigoare in privinta lui Novicov Oleg a fost aplicatd masura
preventiva — arestul preventiv.

Prin decizia din 05.06.2019 a Curtii de Apel Balti, sentinta din 21.03.2019 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, privindu-l pe Novicov Oleg a fost casata in latura ce
priveste cheltuieli de judecata, insd in latura penald sentinta a fost ldsata fara
modificari.

Din procesul-verbal de retinere din 21.03.2019 rezulta ca Novicov Oleg a fost
retinut de facto la data de 21.03.2019, ora 16:30, in baza sentintei din 21.03.2019, prin
care i-a fost stabilita pedeapsa de 4 (patru) luni inchisoare cu executare in penitenciar



de tip semiinchis, iar potrivit raportului prezentat de administratia institutiei
penitenciare, Novicov Oleg a fost eliberat din Penitenciarul nr. 11 Balti la 19.07.2019
in legatura cu executarea termenului pedepsei cu inchisoare stabilit cu executare.

Astfel, plangerea lui Novicov Oleg impotriva Penitenciarului nr.11 Balti, cu
privire la conditiile de detentie, depusa la oficiul postal la data de 14.01.2020, este
depusa peste termenul de 4 luni de la eliberare din locul de detentie respectiv, prin ce
condamnatul a incilcat prevederile art. 4732 alin.(5) Cod de procedurd penald, cu
privire la termenul de inaintare a plangerii impotriva administratiei institutiei
penitenciare referitor la conditiile de detentie pentru perioada de la 22.03.2019 pana la
19.07.2019 in care a fost detinut in Penitenciarul nr.11 Balti.

8. Nefiind de acord cu decizia instantei de recurs, condamnatul Novicov Oleg a
depus recurs in anulare, prin care a solicitat admiterea recursului, din motiv ca, a fost
detinut in conditii inumane in Penitenciarul nr. 11 — Balti, solicitind pronuntarea unei
noi hotarari, prin care sd-i fie acordatd compensatia in marime de 2 unitati
conventionale, pentru o zi de detentie, pentru cele 119 zile executate in Penitenciarul
nr. 11 — Balti.

9. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialului din dosarul cauzei si @ motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca, acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, persoancle mentionate la
art.401 alin.(1) pct.2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Supremd de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 455 alin. (2) Cod de procedura penala, cererea de recurs in anulare
trebuie sa cuprinda:

- pct. 3) denumirea instantei care a pronunfat sentinfa, data sentintei, numele si
prenumele inculpatului in privinta caruia se ataca hotarirea judecatoreasca, fapta
constatata si dispozitivul sentintei, persoana care a declarat apelul si motivele
invocate in apel;

- pct. 4) denumirea instantei care a adoptat decizia in apel, data deciziei in apel,
dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului,
persoana care a declarat recurs si motivele invocate in recurs;

- pct. 5) denumirea instantei care a adoptat decizia in recurs, data adoptarii deciziei in
recurs si argumentele admiterii sau respingerii recursului;

- pct. 7) motivele recursului in anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453
si cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Potrivit art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor
Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata
cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate de
Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de procedura penala - adica calea apelului si
recursului ordinar.




Pornind de la continutul recursului in anulare declarat si materialele dosarului, se
constata ca condamnatul contestd decizia instantei de recurs si incheierea primei
instante, la plangerea condamnatului Novicov Oleg, inaintatd impotriva administratiei
institutiei penitenciare, Penitenciarul nr. 11-Balti, privind conditiile de detentie, adica
prin care nu a fost judecata o cauza penald in fond, si respectiv nu au fost adoptate
hotarari de condamnare, achitare sau Incetare a procesului penal, asa cum rezulta din
prevederile art., art. 452 si 455 alin. (2) pct. 3)-7) Cod de procedura penala.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta datd, rezultd ca
decizia contestata de catre condamnatul Novicov Oleg nu cade sub incidenta
categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin.(1) art.452 Cod de procedura
penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Supremd de Justitie, iar
recursul declarat Tmpotriva deciziei instantei de recurs din spetd este inadmisibil,
deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a mai fi atacatd cu recurs in
anulare.

Circumstantele enuntate atesta ca, celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 469-471 Cod de
procedura penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

Astfel, Colegiul penal in baza prevederilor art. 455 alin. (2) pct. 3) - 7), art. 453
Cod de procedura penala, decide inadmisibilitatea recursului in anulare Tnaintat de
catre condamnatul Novicov Oleg, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut.

10. In baza celor expuse, in conformitate cu art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1),
(2) pct. 1), alin. (3) Cod de procedura penala, Colegiul penal, -

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de citre condamnatul Novicov
Oleg, impotriva deciziei din 08 decembrie 2022 a Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 28 iunie 2023.

Presedinte lon Guzun

Judecatori Sergiu Daguta

Anatolie Turcan



