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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

13 iulie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Guzun Ion,
Judecdtori — Daguta Sergiu si Eremciuc Ghenadie,

examinand demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Mironov Andrei, cu privire la solutionarea cererii de recuzare inaintata de avocatul
Dandes Veaceslav, judecdtorilor Curtii de Apel Comrat, care anterior au examinat
cauzele contraventionale in privinta lui Sider Inga, de la judecarea in ordine de
recurs a plangerii avocatului Belinschi Maxim, impotriva ordonantei procurorului in
Procuraturii UTA Gdgduzia, oficiu Vulcanesti, Stefoglo Anatoli din 26 septembrie
2022 cu privire la scoaterea persoanelor de sub urmarire penald si clasarea cauzei
penale si respectiv, impotriva ordonantei procurorului ierarhic superior din 04
noiembrie 2022 prin care s-a respins plangerea privind declararea nulitdtii
ordonantei procurorului din 26 septembrie 2022,

A CONSTATAT:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, a Inaintat
demers prin care a solicitat solutionarea cererii de recuzare inaintata de avocatul
Dandes Veaceslav, judecdtorilor Curtii de Apel Comrat, care anterior au examinat
cauzele contraventionale in privinta lui Sider Inga, de la judecarea in ordine de
recurs a plangerii avocatului Belinschi Maxim, declaratd in ordine art. 313 Cod de
procedurd penald, intrucat in Curtea de Apel Comrat activeaza doar patru
judecatori, astfel nu poate fi constituit complet de judecatd pentru solutionarea
cererii de recuzare.

Totodata, a fost solicitat In caz de admitere a cererii de recuzare, desemnarea
altei instante egale in grad, pentru judecarea recursului mentionat.

2. Avocatul Dandes Veaceslav, a inaintat cerere de recuzare “judecitorilor care
anterior au examinat in privinta Sider Inga, a cauzelor contraventionale mentionate”.
Implicit avocatul prin cererea inaintata solicita Colegiului verificarea din oficiu daca
poate examina cererea de recurs, in conditiile in care:

- Colegiul in componenta Colev G., Starciuc $t, Curdov A. la data de
17.12.2020 a examinat in ordine de recurs cauza contraventionalad nr. 4-20030683-06-
4r-13102020 invinuire a Sider Inga in baza art. 63 alin. (1) Cod Contraventional,
cauza in care in calitate de probe au fost anexate un sir de acte - documente in copii
din materialele cau penale care este obiectul acestui recurs;



- Colegiul in componenta Caraianu L., Mironov A., Gubenco S., la data de
28.10.2021 a examinat in ordine de recurs cauza contraventionala nr. 4r-119/2021, 4-
20030683-06-4r-18062021 de invinuire a Sider Inga in baza art. 63 alin. (I) Cod
Contraventional, cauza in care in calitate de probe au fost anexate un sir de acte -
documente In copii din materialele cauzei penale care este obiectul acestui recurs.

3. Solutionand cererea de recuzare in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din
urmatoarele considerente.

Dispozitia art. 374 alin. (3) Cod contraventional, stipuleaza ca procesul
contraventional se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penald in cazurile
expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si
ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte.

Totodata, cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
poate solutiona chestiunea abordatd in vederea realizarii dreptului accesului liber la
justitie, garantat de prevederile art. 381 Cod contraventional.

In temeiul prevederilor art. 34 alin. (2) Cod de procedura penals, in cazul in
care exista circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedura penald, judecatorul
poate fi recuzat de cdtre partile in proces. Dar, recuzarea trebuie sa fie motivata.

Potrivit art. 35 alin. (2) Cod de procedura penald, examinarea cererii de
recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in aceeasi zi. In cazul in care nu se
poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi instantd, recuzarea se
solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic
superioara.

La caz, Colegiul penal constatd cd in cadrul Curtii de Apel Comrat, la moment
in total de fapt activeaza 4 judecatori, fiind imposibild constituirea unui nou complet
de judecata in cadrul aceleiasi instante pentru examinarea cererii de recuzare, astfel
demersul presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat fiind intemeiat.

Studiind cererea de recuzare, Colegiul penal noteaza cd, potrivit avocatului
Dandes Veaceslav, judecitorii Colev G., Starciuc St., Curdov A. la data de 17.12.2020, si
respectiv judecdtorii Caraianu L., Mironov A., Gubenco S., la data de 28.10.2021, au
examinat in ordine de recurs cauze contraventionale in privinta lui Sider Inga, de invinuire
a acesteia in baza art. 63 alin. (1) Cod Contraventional, cauze in care in calitate de probe au
fost anexate un gir de acte, documente in copii din materialele cauzei penale care sunt
obiectul acestui recurs — afirmatii ce nu pot fi constatate din materialele prezentate.

Totodata, in cererea de recuzare Inaintata de avocatul Dandes Veaceslav, se
invoca drept temei de recuzare prevederile art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura
penald, fard a fi motivata in fapt presupusa la caz neobiectivitate din partea
judecatorilor.

Mai mult, din cererea de recuzare nu poate fi dedus nemijlocit recuzarea
caror judecatori se solicita, fiind indicat la general “care anterior au examinat cauzele
contraventionale in privinta lui Sider Inga”.




Astfel, Colegiul penal concluzioneaza cd cererea de recuzare nu indeplineste
cerintele legale de continut, iar instanta de recurs nu este competentd sa completeze
din oficiu un asemenea act procedural cu circumstante in fapt si in drept, care l-ar
justifica.

Referitor la recuzarea judecatorilor, Colegiul penal mentioneaza ca, conform
prevederilor art. 34 alin. (1) Cod de procedura penala, in cazul in care existd
circumstante previzute la art. 33, judecdtorul este obligat sd facd declaratie de abtinere de la
judecarea cauzei.

Astfel din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneaza de a
respinge cererea de recuzare.

4. In conformitate cu prevederile art. 35 alin. (2) Cod de procedurd penals,
Colegiul penal,

DISPUNE:

Se respinge cererea de recuzare inaintatd judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
care anterior au examinat cauzele contraventionale in privinta lui Sider Inga, de
cdtre avocatul Dandes Veaceslav, la judecarea in ordine de recurs a plangerii
avocatului Belinschi Maxim, declarata in ordine art. 313 Cod de procedura penala.

Incheierea nu este susceptibila de a fi atacat3, pronuntata integral la 13.07.2023.

Presedinte Guzun Ion

Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



