Dosarul nr.1ra-864/14
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
28 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal in componenta:
presedinte —Petru Ursache,
judecatorii —Ghenadie Nicolaev si1 Constantin Alergus,

examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare declarate de
avocatul Constantin Vornicescu in numele inculpatului Macahaniuc Gheorghe, de
avocatul lurie Frunza in numele inculpatului Stropsa Victor, de avocatul Eugeniu
Catand in numele inculpatului Petriman Artur si de inculpatul Malai Liviu
impotriva sentintei Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 iunie 2012 si
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2014, in cauza
penald in privinta lui

Malai Liviu Artur, nascut la 14 noiembrie 1989,
originar §i domiciliat in mun. Chisinau, str. Doina §i

lon Aldea-Teodorovici, nr. 18/2, ap. 27;

Petriman Artur Constantin, nascut la 05 septembrie
1985, originar si domiciliat in mun. Chiginau, bd.
Decebal, nr. 32/2, ap. 109;

Macahaniuc Gheorghe Stefan, nascut la 28
februarie 1991, originar din Federatia Rusa,
domiciliat in r-nul Cantemir, s. Cociula;

Stropsa Victor Valentin, nascut la 21 august 1986,
originar din mun. Chisinau, domiciliat in or.
laloveni, str. Alexandru cel Bun, nr. 2/1, ap. 70.

Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:

1. 05.11.2011 - 20.06.2012 (prima instantda)

2. 03.09.2012 - 31.01.2014 (instanta de apel)

3. 25.03.2014 — 28.05.2014 (instanta de recurs
ordinar)



Asupra admisibilitatii recursurilor ordinare in cauza, in baza actelor din dosar,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau din 20 iunie 2012:

e Malai Liviu Artur a fost condamnat:

- in baza art. 190 alin. (5) Cod penal la 12 (doisprezece) ani inchisoare, cu
privarea de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 (cinci) ani;

- in baza art. 361 alin. (2) lit. d) Cod Penal la 4 (patru) ani inchisoare.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul partial al pedepselor aplicate,
lui Malai Liviu i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 13 (treisprezece) ani inchisoare,
cu privarea de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 5 (cinci) ani.

In baza art. 85 Cod penal, pentru cumul de sentinte, prin adaugire partial la
pedeapsa stabilita a partii pedepsei neexecutate stabilitd prin sentinta Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 27 ianuarie 2009, i s-a stabilit spre executare pedeapsa
definitiva - inchisoare pe un termen de 14 (paisprezece) ani cu privarea de dreptul
de a exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un termen de 5
(cinci) ani.

e Petriman Artur Constantin a fost condamnat:

-1n baza art. 190 alin. (5) Cod penal, cu aplicarea art. 79 Cod penal la 5 (
cinci) ani si 4 (patru) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita activitate
de administrare a bunurilor altor persoane pe un termen de 5 (cinci) ani;

-in baza art. 361 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal la 2 (doi) ani si 6 (sase) luni
inchisoare.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial de pedepse aplicate, i
s-a stabilit spre executare pedeapsa definitiva de 5 (cinci) ani si 8 (opt) luni
inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita activitate de administrare a
bunurilor altor persoane pe un termen de 5 (cinci) ani.

e Macahaniuc Gheorghe Stefan a fost condamnat in baza art. 190 alin. (5)
Cod penal la inchisoare pe un termen de 10 (zece) ani cu privarea de dreptul de a
exercita activitate de administrare a bunurilor altor persoane pe un termen de 5
(cinci) ani.

o Stropsa Victor Valentin a fost achitat de sub invinuirea de comitere a
infractiunii prevazute la art. 190 alin. (5) Cod penal, din lipsa in fapta inculpatului
a elementelor infractiunii.

Actiunile civile depuse de Procurorul sectorului Rascani, mun. Chisinau, in
interesele partilor vatamate Pinina Domnica, Gusan Zinaida, Dinu Andrei,
Cocarcea Sergiu, Rosca Constantin, Babici Andrei, au fost respinse ca
neintemeiate.

Au fost admise partial actiunile civile depuse de Cocarcea Sergiu si Bodiu
Radu si s-a dispus Incasarea din contul lui Macahaniuc Gheorghe in beneficiul lui
Cocarcea Sergiu a prejudiciului material in marime de 8000 euro, echivalentul in
lei conform cursului BNM la data executarii si din contul lui Malai Liviu in



beneficiul lui Bodiu Radu a prejudiciului material in marime de 400 euro,
echivalentul in lei conform cursului BNM la data executarii.

A fost admisa actiunea civila depusa de Rosca lulia si s-a dispus incasarea
prejudiciului material din contul lui Petriman Artur in beneficiul lui Rosca lulia in
marime de 32700 euro, echivalentul in lei conform cursului BNM la data
executdrii, si cheltuielilor pentru asistenta juridica in marime de 10 000 lei.

Actiunile civile depuse de OM ,,Credit Bun” SRL si Rosca Constantin
impotriva lui Petriman Artur si Malai Liviu au fost admise in principiu, urméand ca
asupra cuantumului despagubirilor sa se pronunte instanta Civila.

2. In fapt, instanta de fond pe baza probelor administrate la dosar a constatat
ca, Liviu Malai, la 08.04.2011, prin inducerea in eroare a lui Victor Stropsa,
urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inselaciune si abuz de
incredere, aflandu-se la parcarea auto din str. Studentilor, 7/5 mun. Chisinau, in
baza contractului de locatiune incheiat cu SRL , Apotem Grup”, a primit
automobilul de model BMW X5, cu n/i C PG 103, evaluat la pretul de 17 000 euro,
care apartine lui Zinaida Gusan si care a fost transmis, Tn baza contractului de
locatiune SRL ,,Apotem Grup” si dobandind dreptul de folosinta temporard asupra
lui, la 17.04.2011, facand uz de o procura falsa, 1-a instrainat ilicit lui Dinu
Andrei, cauzand astfel partii vatamate Zinaida Gusan un prejudiciu material in
proportii deosebit de mari, in suma de 17 000 euro.

Tot el, 1a 17.04.2011, prin inducerea 1n eroare a lui Victor Stropsa, urmarind
scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere,
aflandu-se pe str. Studentilor 7/5, mun. Chisinau, facand uz de o procura falsa din
numele lui Zinaida Gusan, prin care ea ii incredinteaza lui Victor Stropsa
conducerea automobilului de model BMW X5, cu n/i CPG 103, cu dreptul de a se
deplasa peste hotare, de a-1 radia de la sectia politiei rutiere, a dispune cu pretul si
conditiile pe care le va socoti corespunzatoare, va putea primi actele necesare si va
putea incheia contractul de vanzare-cumparare (donatie, gaj, schimb, arendd) a
a/m, va primi pretul vanzarii, va depune cereri, va intocmi si semna toate actele
necesare, va primi certificatul de inmatriculare de tip nou, intretinerea tehnica a
a/m, indeplinirea tuturor actiunilor si formalitdtilor legate de aceastd imputernicire,
fiind reprezentantul ei la politia rutierda dupa care a contrafacut semnatura
mandantului Zinaida Gusan si a facut inscrisuri false precum ca procura data este
autentificatd de notarul Tatiana Bistritcaia si inregistratd cu nr. 15078 din
28.12.2010 contrafacand in acest sens semnatura si stampila ultimei, a instrainat
ilicit automobilul nominalizat lui Dinu Andrei contra sumei de 10 200 euro,
cauzand astfel ultimului un prejudiciu material in proportii deosebit de mari, in
suma de 10 200 euro.

Tot el, la 03.03.2011, de comun acord si impreuna cu Gheorghe
Macahaniuc, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, intocmind un plan
criminal si repartizand rolurile intre ei, conform caruia Malai Liviu, aflandu-se pe
str. A. Russo 1, mun. Chisinau, prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit de la
Artur Paladi automobilul de model VW Golf 5, cu n/i K AH 864, evaluat la pretul
de 8 000 euro, care apartinea lui Domnica Pinina, fiind inmatriculat pe numele
feciorului sau Serghei Pinin s1 dobandind dreptul de folosinta temporara asupra lui,
facand uz de o procura falsa, la 08.04.2011 I-a reinmatriculat pe numele sau, dupa

care 1-a transmis lui Gheorghe Macahaniuc, care la 21.04.2011 a instrainat ilicit
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acest automobil lui Sergiu Cocarcea contra sumei de 8000 euro, cauzand astfel
partii vatamate Domnica Pinina o paguba materiala in proportii deosebit de mari,
in suma de 8000 euro.

Tot el, la 21.04.2011, de comun acord si impreuna cu Gheorghe Macahaniuc
urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inselaciune si abuz de
incredere, aflandu-se pe Calea Mosilor, 7 mun. Chisindu, facand uz de o procura
falsa, au instrdinat ilicit lui Sergiu Cocarcea, contra sumei de 8000 euro
automobilul de model VW Golf 5, cu n/i K MH 864, care nu le apartinea, cauzind-i
astfel lui Sergiu Cocarcea un prejudiciu material in proportii deosebit de mari, in
suma de 8000 euro.

Tot el, la 14.10.2010, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane,
aflandu-se pe str. Calea Orheiului, mun. Chisindu, prin inselaciune si abuz de
incredere, a insusit de la Constantin Rosca automobilul de model Dodge Caliber,
cu n/i K MH 001, evaluat la pretul de 16 000 euro si intrand in posesia acestuia,
facand uz de o procura falsa, la 01.11.2010 1-a instrainat ilicit lui Andrei Babici,
care in schimb i-a transmis automobilul de model Mazda RX 8, cu n/i K QB 777,
cauzand astfel partii vatdimate Constantin Rosca un prejudiciu material in proportii
deosebit de mari, in suma de 16 000 euro.

Tot el, Liviu Malai, pe parcursul lunii noiembrie anul 2010, urmarind scopul
insusirii bunurilor altei persoane, aflandu-se pe str. A. Russo 1, mun. Chisinau,
prin inselaciune si abuz de incredere, a insusit ilicit de la Andrei Babici
automobilul de model Mazda RX 8, cu n/i KAB 777, evaluat la pretul de 12 500
euro, pe care |-a primit in schimbul automobilului de model Dodge Caliber, cu n/i
KMH 001, care a fost reinmatriculat pe numele lui Andrei Babici in baza unei
procuri false, cauzand astfel ultimului un prejudiciu material in proportii deosebit
de mari, in suma de 12 500 euro.

Tot el, la 02.03.2011, de comun acord si impreund cu Artur Petriman,
urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane prin ingelaciune si abuz de
incredere, aflandu-se pe bd. Moscovei 14, mun. Chisinau, in baza contractului de
locatiune incheiat cu SRL ,Business Invest Grup”, Artur Petriman a primit
automobilul de model Lexus RX 300, cu n/i K AG 763, evaluat la pretul de 20 000
euro. care apartinea lui Vladimir Iascov si care a transmis automobilul dat in baza
contractului de comodat SRL ,Business Invest Grup” si dobandind dreptul de
folosintd temporara asupra lui, 1-a transmis lui Liviu Malai, care la 15.04.2011, in
baza unei procuri false, 1-a reinmatriculat pe numele sau, dupa care la 27.04.2011
1-a instrainat ilicit lui Rogca Constantin, cauzand astfel partii vatamate Vladimir
lascov o paguba materiala in proportii deosebit de mari in suma de 20 000 euro.

Totel, 1a 13.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul de a se folosi temporar, a primit de
la Artur Paladi automobilul de model Mercedes E 220, cu n/i C MG 238, evaluat la
pretul de 7500 euro, care apartinea lui Pinina Domnica si dobandind dreptul de
folosintd temporara asupra lui, 1-a instrainat ilicit lui Vitalie Pirnau contra sumei
de 6000 euro, cauzand astfel partii vatamate Domnica Pinina o paguba materiala in
proportii deosebit de mari in suma totald de 7500 euro.

Tot el, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, in
perioada de timp de la 29.01.2011 pana la 25.02.2011, sub pretextul transmiterii in
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chirie a apartamentului nr.88, amplasat in str. Alexandrescu, 15 mun. Chisindu, lui
Bodiu Radu, iar banii urma sa-i transmitad proprietarului apartamentului Senic
Liuba si totodata sa achite serviciile comunale, prin ingelaciune, a dobandit de la
Bodiu Radu bani in numerar in suma de 400 euro, astfel, cauzindu-i partii vatamate
Bodiu Radu o dauna materiala in proportii considerabile in suma de 400 euro.

Tot el, la 14.10.2010, urmarind scopul insugirii bunurilor altei persoane,
aflandu-se pe str. Calea Orheiului mun. Chisinau, prin inselaciune si abuz de
incredere, a insusit de la Constantin Rosca automobilul de model Dodge Caliber,
cu n/i K MH 001 si intrdnd 1n posesia acestuia, a facut inscrisuri false in procura
nr. 11360 din 01.11.2010, autentificata de cétre notarul Olga Golubciuc, prin care
Constantin RosCa 1i incredinteaza lui Andrei Babici conducerea automobilului
mentionat cu dreptul de a se deplasa peste hotare, de al radia de la sectia politiei
rutiere, a dispune cu pretul si conditiile pe care le va socoti corespunzatoare, va
putea primi actele necesare si va putea incheia contractul de vanzare-cumparare
(donatie, gaj, schimb, arenda) a a/m, va primi pretul vanzarii, va depune cereri, va
intocmi §1 semna toate actele necesare, va primi certificatul de inmatriculare de tip
nou, intretinerea tehnica a a/m, indeplinirea tuturor actiunilor si formalitatilor
legate de aceastd imputernicire, fiind reprezentantul lui la politia rutiera, dupa care
a contrafacut semnatura mandantului Constantin RosCa, in baza careia la
25.01.2010 Andrei Babici a reinmatriculat automobilul dat pe numele sau, cauzand
astfel partii vatamate Constantin RosCa un prejudiciu material in proportii deosebit
de mari in suma totald de 16 000 euro si lui Andrei Babici un prejudiciu material in
proportii deosebit de mari in suma totald de 12 500 euro.

Tot el, 1a 03.03.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane,
aflandu-se pe str. A. Russo 1, mun. Chisindu, prin inseldciune si abuz de incredere,
a insusit de la Artur Paladi automobilul de model VW Golf 5, cu n/i K AH 864,
care apartinea lui Domnica Pinina, fiind inmatriculat pe numele feciorului sau
Serghei Pinin si dobandind dreptul de folosintda temporara asupra lui, a
confectionat si detinut o procura falsa prin care Serghei Pinin i incredinteaza lui
Liviu Malai conducerea a/m mentionat cu dreptul de a se deplasa peste hotare, de
al radia de la sectia politiei rutiere, a dispune cu pretul si conditiile pe care le va
socoti corespunzdtoare, va putea primi actele necesare si va putea incheia
contractul de vanzare-cumparare (donatie, gaj, schimb, arendd) a a/m, va primi
pretul vanzarii, va depune cereri, va intocmi si semna toate actele necesare, va
primi certificatul de inmatriculare de tip nou, Iintretinerea tehnica a a/m,
indeplinirea tuturor actiunilor si formalitdtilor legate de aceasta imputernicire, fiind
reprezentantul lui la politia rutierd, dupa care a contrafacut semnatura mandantului
Serghei Pinin si a facut inscrisuri false precum ca procura datd este autentificata de
notarul Tatiana Bistritcaia si inregistratd cu nr.6987 din 10.06.2010, contrafdcand
in acest sens semndtura si stampila ultimei, in baza careia la 08.04.2011
automobilul dat a fost reinmatriculat pe numele sau, iar la 21.04.2011 contra sumei
de 8000 euro, a fost instrdinat lui Sergiu Cocarcea, cauzind astfel partii vatamate
Domnica Pinina un prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma de
8000 euro si lui Sergiu Cocarcea un prejudiciu material in proportii deosebit de
mari in suma de 8000 euro.



Tot el, la 08.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane
ingelaciune si abuz de incredere, aflandu-se la parcarea auto din str. Studentilor,
7/5 mun. Chiginau, in contractului de locatiune incheiat cu SRL Apotem Grup, a
primit automobilul de model BMW X5, cu C PG 103, care apartine lui Zinaida
Gusan si care a transmis automobilul dat in baza contractului de locatiune SRL
Apotem Grup si dobandind dreptul de folosinta temporara asupra lui, la 17.04.2011
a confectionat si detinut o procura falsa prin care Zinaida Gusan ii incredinteaza lui
Victor Stropsa conducerea automobilului mentionat cu dreptul de a se deplasa
peste hotare, de al radia de la sectia politie rutiere, a dispune cu pretul si conditiile
pe care le va socoti corespunzatoare, va putea primi actele necesare si va putea
incheia contractul de vanzare-cumparare (donatie, gaj, schimb, arenda) a a/m, va
primi pretul vanzarii, va depune cereri, va intocmi §i semna toate actele necesare,
va primi certificatul de inmatriculare de tip nou, intretinerea tehnicad a a/m,
indeplinirea tuturor actiunilor si formalitdtilor de aceasta imputernicire, fiind
reprezentantul lui la politia rutierd, dupd care a contrafacut semna mandantului
Zinaida Gusan si a facut inscrisuri false precum cd procura datd este autentificata
de notarul Tatiana Bistritcaia si Inregistratd cu nr. 15078 din 28.12.2010,
contrafdcand in acest sens semnatura stampila ultimei, in baza careia, la
15.04.2011 automobilul respectiv a fost reinmatriculat pe numele Victor Stropsa,
iar la 17.04.2011 a fost instrainat ilicit lui Dinu Andrei contra sumei de 10 200 e
cauzand astfel partii vatdmate Zinaida Gusan un prejudiciu material Tn proportii
deosebit de mari in suma de 17 000 euro si lui Dinu Andrei un prejudiciu material
in proportii deosebit de mari in suma de 10 200 euro.

Tot el, la 15.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, a
primit la Artur Petriman automobilul de model Lexus RX 300, cu n/i K AG 763,
care apartinea lui Vladimir Iascov si intrand in posesia acestuia, a confectionat si
detinut o procura falsa prin care Vladimir Iagsco incredinteaza lui Liviu Malai
conducerea a/m mentionat cu dreptul de a se deplasa peste hotare, de al radia de la
sectia politiei rutiere, a dispune cu pretul si conditiile pe care le va socoti
corespunzdtoare, va putea primi actele necesare si va putea incheia contractul de
vanzare-cumparare (donatie, gaj, schimb, arendd a/m, va primi pretul vanzarii, va
depune cereri, va Intocmi si semna toate actele necesare, va primi certificatul de
inmatriculare de tip nou, intretinerea tehnica a a/m, indeplinirea tuturor actiunilor
formalitatilor legate de aceastda imputernicire, fiind reprezentantul lui la politia
rutierd, dupa care a contrafacut semnatura mandantului Vladimir Iascov si a facut
inscrisuri false precum ca procura data e autentificata de notarul Tatiana Bistritcaia
si inregistrata cu nr. 10846 din 10.06.2010, contrafacand in acest sens semnatura si
stampila ultimei, in baza careia la 15.04.2011, automobilul dat a fost reinmatriculat
pe numele sau, cauzand astfel partii vatamate Vladimir lagcov o paguba materiala
in proportii deosebit mari in suma totala de 20 000 euro.

In fapt, Artur Petriman, la 01.12.2010, aflandu-se pe str. Miron Costin,
intersectie cu bd. Moscovei mun. Chisindu, urmarind scopul insusirii bunurilor
altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, in baza contractului de
locatiune incheiat cu SRL Business Invest Grup, a primit automobilul model BMW
520 I, cu n/i C YO 777, evaluat la pretul de 10 000 euro, care apartine lui
Alexandru Donici si dobandind dreptul de folosintd temporard asupra lui, la
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01.01.2011 1-a instrainat ilicit lui Igor Punga cauzandu-i partii vatamate Alexandru
Donici un prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma de 10 000
euro.

Tot el, la 01.01.2011, aflandu-se pe bd. Dacia, 61 mun. Chisinau, urmarind
scopu insusirii bunurilor altei persoane, prin ingelaciune si abuz de incredere, a
instrainat ilicit lui Igor Punga contra sumei de 5 250 euro, automobilul de model
BMW 520 I, cu n/i C YO 777, care-i apartinea lui Alexandru Donici, Artur
Petriman neavand careva imputerniciri in acest sens de la proprietar, cauzand astfel
lui Igor Punga un prejudiciu material in proportii mari in suma de 5 250 euro.

Tot el, 1a 02.03.2011, de comun acord si impreuna cu Liviu Malai, urmarind
scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere,
aflandu-se pe bd. Moscovei 14, mun. Chisinau, in baza contractului de locatiune
incheiat cu SRL Business Invest Grup, a primit in posesiune automobilul de model
Lexus RX 300, cu n/i K AG 763, evaluat la pretul de 20 000 euro, ca apartine lui
Vladimir Iascov si care a transmis automobilul dat in baza contractului de comodat
SRL ,,Business Invest Grup” si dobandind dreptul de folosinta temporara asupra
lui, 1-a transmis lui Liviu Malai care la 15.04.2011, in baza unei procuri false, 1-a
reinmatriculat pe numele sau dupa care la 27.04.2011 la instrdinat ilicit lui Rosca
Constantin, cauzand astfel partii vatamate Vladimir lagcov o paguba materiala in
proportii deosebit de mari in suma de 20 000 euro.

Tot el, la 17.03.2011, aflandu-se pe str. Kiev, intersectie cu str. A. Russo
mun. Chisinau, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, prin nseldciune
si abuz de incredere, in baza contractului de locatiune incheiat cu SRL ,,Business
Invest Grup”, a primit automobilul de model Toyota Camry, cu n/i K AJ 232,
evaluat la pretul de 14 000 euro, ce apartine lui Vladimir lascov si dobandind
dreptul de folosinta temporara asupra lui, la 26.04.2011, facand uz de un buletin de
identitate cu datele de ancheta a proprietarului Vladimir Iagscov dar cu fotografia
sa, ilicit 1-a depus ca gaj obtinand un imprumut in suma de 72 590 lei de la filiala
OM ,,Credit Bun” SRL din bd. Moscovei, 19 mun. Chigindu, cauzand astfel partii
vatamate Vladimir lascov o paguba materiala in proportii deosebit de mari in suma
totala de 14 000 euro.

Tot el, 1a 26.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de incredere, s-a prezentat la filiala OM ,,Credit Bun” SRL din
bd. Moscovei, 19 mun. Chisinau si prezentand buletin de identitate fals cu datele
de ancheta ale lui Vladimir Iascov, dar cu fotografia sa, a incheiat cu OM ,,Credit
Bun” SRL contractul de imprumut cu nr. 66 din 26.04.2011, primind ilicit mijloace
banesti in suma de 72 590 lei, iar ca garantie a depus n gaj automobilul de model
Toyota Camry, cu n/i K AJ 232, care nu-i apartinea, neavand careva imputerniciri
in acest sens de la proprietarul Vladimir Iagcov, cauzand astfel OM Credit Bun
SRL un prejudiciu material in proportii mari in suma de 72 590 lei.

Tot el, la 28.03.2011, aflandu-se pe str. Grigore Ureche, 4 mun. Chisinau,
urmarind scopul nsusirii bunurilor altei persoane, prin ingelaciune si abuz de
incredere, sub pretextul de a-i aduce de peste hotare un automobil de model VW T
5, a insusit ilicit de la Tatiana Onei bani in suma de 4 000 euro, cauzandu-i astfel
partii vatamate un prejudiciu material in proportii mari in suma de 4 000 euro.



Tot el, 1a 03.03.2011, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, aflandu-se pe str. Belinski, 14 V mun. Chisinau, invocand pretextul
instraindrii apartamentului nr.122 din str. Decebal, 23/2 mun. Chisinau la un pret
mai redus, in suma de 32 700 euro si oformarii tuturor actelor necesare, a primit de
la Rosca lulia suma de 24 000 euro, restul banilor urmand a fi transmisi la
oformarea tuturor actelor pe apartament.

Ulterior la 06.04.2011, continuandu-si intentiile criminale, aflandu-se in str.
Belinski, 14 V mun. Chisinau, prin inselaciune si abuz de incredere, actionind cu
intentie directa, a transmis lui Rosca lulia un set de documente false: contractul de
vanzare-cumpadrare nr. 75 din 31.04.2011 a apartamentului dat si actul de predare
primire a apartamentului, autentificate notarial, un extras de la OCT Chisinau,
conform caruia ca proprietar al apartamentului mentionat figureazd Rosca
Constantin Ilie, in schimbul cdrora a mai primit suma de 8 700 euro, iar in total
suma de 32 700 euro, care ulterior a insusit-0 ilicit, cauzandu-i partii vatamate
Rosca lulia o dauna materiala in proportii deosebit de mari, in suma de 32 700
euro.

Tot el, 1a 26.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, aflandu-se la filiala OM ,,Credit Bun” SRL din
bd. Moscovei 19, mun. Chisindu, utilizdnd un buletin de identitate cu datele de
ancheta ale lui Vladimir Iascov, insa cu fotografia sa, a incheiat cu OM ,,Credit
Bun” SRL contractul de imprumut nr. 66 din 26.04.2011, primind ilicit mijloace
banesti in suma de 72 590 lei, cauzand astfel partii vatdmate un prejudiciu material
in proportii mari.

In fapt, Gheorghe Macahaniuc, la 03.03.2011, de comun acord si impreuni cu
Liviu Malai, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, intocmind un plan
criminal si repartizand rolurile intre ei, conform caruia Malai Liviu, aflandu-se pe
str. A.Russo 1, mun. Chisinau, prin inseldciune si abuz de incredere, a insusit de
la Artur Paladi automobilul de model VW Golf 5, cu n/i K AH 864, evaluat
la pretul de 8000 euro, care apartinea lui Domnica Pinina, fiind inmatriculat pe
numele feciorului sau Serghei Pinin si dobandind dreptul de folosinta temporara
asupra lui, facand uz de o procura falsa, la 08.04.2011 1-a reinmatriculat pe numele
sau, dupa care 1-a transmis lui Gheorghe Macahaniuc, care la 21.04.2011 a
instrainat ilicit acest automobil lui Sergiu Cocarcea contra sumei de 8 000 euro,
cauzand astfel partii vatdimate Domnica Pinina o paguba materiala in proportii
deosebit de mari in suma totald de 8000 euro

Tot el, 1a 21.04.2011, de comun acord si impreuna cu Liviu Malai, urmarind
scopul insusirii bunurilor altei persoane prin Inseldciune si abuz de incredere,
aflandu-se pe str. Calea Mosilor 7, mun. Chisinau, facind uz de o procura falsa, au
instrainat ilicit Iui Sergiu Cocarcea, contra sumei de 8 000 euro, automobilul de
model VW Golf 5, cu n/i K MH 864, care nu-i apartinea, cauzand-i astfel lui
Sergiu Cocarcea un prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma de
134 366,4 lei. Prin actiunile prejudiciabile ale lui Gheorghe Macahaniuc, partilor
vatamate li s-a cauzat un prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma
totala de 332 252.4 lei.

De catre organul de urmarire penala i-a fost adusa invinuirea lui Victor
Stropsa pentru faptul ca el la 08.04.2011, de comun acord si impreuna cu Liviu
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Malai, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inselaciune si abuz
de incredere, aflandu-se la parcarea auto din str. Studentilor. 7/5 mun. Chisinau, in
baza contractului de locatiune incheiat cu SRL ,,Apotem Grup”, Liviu Malai a
primit automobilul de model BMW X 5, cu n/i C PG 103, evaluat la pretul de 17
000 euro, care apartine Zinaidei Gusan, care a transmis automobilul dat in baza
contractului de locatiune SRL Apotem Grup dobandind dreptul de folosinta
temporara asupra lui, la 17.04.2011, facand uz de o procura falsa, Instrainat ilicit
lui Dinu Andrei, cauzand astfel partii vatamate Zinaida Gusan un prejudiciu
material in proportii deosebit de mari in suma totala de 284 200,9 lei si tot el la
17.04.2011, de comun acord si impreuna cu Liviu Malai, urmarind scopul insusirii
bunurilor altei persoane prin inselaciune si abuz de incredere, aflandu-se pe str.
Studentilor, 7/5 mun. Chisinau, Liviu Malai facand uz de o procura falsd pe
numele lui Zinaida Gusan prin care ea 11 incredinteazd lui Victor Stropsa
conducerea automobilului de model BMW X 5, cu n/i C PG 103, cu dreptul de a se
deplasa peste hotare, de a-1 radia de la sectia politiei rutiere, a dispune cu pretul si
conditiile pe care le va socoti corespunzatoare, va putea primi actele necesare si va
putea incheia contractul de vanzare-cumpdrare (donatie, gaj, schimb, arendd) a
a/m, va primi pretul vanzarii, va depune cereri, va intocmi si semna toate actele
necesare, va primi certificatul de inmatriculare de tip nou, intretinerea tehnica a
a/m, indeplinirea tuturor actiunilor si formalitatilor legate de aceastd imputernicire,
fiind reprezentantul ei la politia rutierd, dupd care a contraficut semnat,
mandantului Zinaida Gusan si a facut inscrisuri false precum ca procura data este
autentificatd de notar. Tatiana Bistritcaia si Inregistratd cu nr.15078 din
28.12.2010, contrafacand in acest sens semnatura, stampila ultimei, au instrainat
ilicit automobilul nominalizat lui Dinu Andrei contra sumei de 10 200 euro
cauzand astfel ultimului un prejudiciu material in proportii deosebit de mari in
suma de 170 520,54 lei, iar prin actiunile prejudiciabile ale lui Victor Stropsa,
partilor vatamate le-a fost cauzat un prejudiciu material in proportii deosebit de
mari in suma totala de 454 721,44 lei.

3. Sentinta nominalizata a fost atacata cu apeluri de catre :

- procuror, care a solicitat casarea partiala a acesteia, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotariri prin care:

» inculpatul Petriman Artur sia fie recunoscut vinovat 1n savirsirea
infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (5) si 361 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, iar
pentru comiterea infractiunii prevazute la art. 190 alin. (5) Cod penal sa-i fie
aplicatd o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 12 (doisprezece) ani cu
privarea de dreptul de a exercita administrarea bunurilor altor persoane pe un termen
de 5 (cinci) ani, iar pentru comiterea infractiunii prevazute la art. 361 alin. (2) lit. ¢),
d) Cod penal sa-i fie aplicata o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4
(patru) ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate, a-
1 stabili pedeapsa definitiva de 14 (paisprezece) ani inchisoare cu privarea de dreptul
de a exercita activitatea de administrare a bunurilor altor persoane pe un termen de 5
(cinci) ani.

» Inculpatul Stropsa Victor sa fie recunoscut vinovat in savirsirea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal si a-i stabili in temeiul acestui articol o
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pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 9 (noud) ani cu privarea de
dreptul de a exercita activitatea de administrare a bunurilor altor persoane pe un
termen de 4 (patru) ani.

In motivarea apelului, procurorul a indicat ci prima instantd incorect a aplicat
prevederile art. 79 Cod penal in privinta lui Petriman Artur, iar vinovatia
inculpatului Stropsa Victor a fost dovedita pe deplin in baza declaratiilor partilor
vatamate, dar si a altor probe anexate la dosar si administrate in sedinta de judecata.

- avocatul Pitel Victor, in numele inculpatului Malai Liviu, care a solicitat
casarea acesteia, rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotariri de achitare pe
capatul de invinuire Tnaintat in baza art. 190 alin. (5) Cod penal din motiv ca
actiunile inculpatului nu intrunesc elementele componentei de infractiune
incriminate;

- avocatul Catana Eugeniu, in numele inculpatului Petriman Artur, care a
solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin
care Petriman Artur sd fie achitat de sub invinuirea de comitere a infractiunilor
incriminate, din motiv ca faptele acestuia nu intrunesc elementele componentelor
imputate;

- avocatul Vornicescu Constantin, in numele inculpatului Macahaniuc
Gheorghe, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei
noi hotariri prin care acesta sa fie achitat de sub invinuirea de comitere a
infractiunilor incriminate, din motiv ca concluziile primei instante in stabilirea
vinovatiei lui Macahaniuc Gheorghe nu sunt bazate pe probe concludente, astfel
fiind neintemeiate.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chigindu din 31 ianuarie
2014:

- au fost respinse ca nefondate apelurile avocatului Catana Eugeniu, in numele
inculpatului Petriman Artur, avocatului Vornicescu Constantin, in numele
inculpatului Macahaniuc Gheorghe;

- au fost admise apelurile procurorului si a avocatului Pitel Victor, in numele
inculpatului Malai Liviu, casata sentinta, rejudecatd cauza si pronuntatd o noua
hotarire, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care:

» inculpatul Stropsa Victor a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute la art. 190 alin. (5) Cod penal si 1 s-a stabilit o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si exercita activitati ce tin de gestionarea bunurilor materiale pe un termen de
4 (patru) ani;

> inculpatul Petriman Artur a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor prevazute de:

- art. 190 alin. (5) Cod penal si i-a fost stabilitd o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 9 (noud) ani cu privarea de dreptul de a exercita
administrarea bunurilor altor persoane pe un termen de 5 (cinci) ani;

- art. 361 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si i-a fost stabilita o pedeapsa sub
forma de Inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse, 1 s-a stabilit o pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un
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termen de 11 (unsprezece) ani cu privarea de dreptul de a exercita activitati ce tin de
gestionarea bunurilor materiale pe un termen de 5 (cinci) ani.

» inculpatul Malai Liviu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute de:

- art. 190 alin. (5) Cod penal si i-a fost stabilita o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani cu privarea de dreptul de a exercita
administrarea bunurilor altor persoane pe un termen de 5 (cinci) ani;

- art. 361 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si i-a fost stabilita o pedeapsa sub
forma de Inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial de pedepse, 1 s-a stabilit o pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un
termen de 9 (noud) ani cu privarea de dreptul de a exercita activitati ce tin de
gestionarea bunurilor materiale pe un termen de 5 (cinci) ani.

In baza art. 85 alin. (1) Cod penal, pentru cumul de sentinte, la pedeapsa
stabilitd, i1 s-a adaugat partial partea neexecutatd a pedepsei numite prin sentinta
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 27 ianuarie 2009, si i s-a stabilit o
pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 9 (noud) ani si 1 (una)
lund, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti ce tin de gestionarea bunurilor
materiale pe un termen de 5 (cinci) ani.

- actiunile civile depuse de Rosca Constantin, Babici Andrei si OM ,,Credit
Bun” SRL, cit si de procurorul Vitu Anatol, in numele partilor viatdmate Pinina
Domnica, Gusan Zinaida, Dinu Andrei, Cocarcea Sergiu au fost admise 1n principiu,
urmind ca asupra cuantumului despdgubirilor sa se pronunte instanta in ordine
civila.

In rest, au fost mentinute dispozitiile sentintei.

4.1. La adoptarea hotaririi pronuntate, instanta de apel a constatat ca,
inculpatul Stropsa Victor de comun acord si impreuna cu Malai Liviu, la
08.04.2011, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane, prin inselaciune si
abuz de incredere, aflindu-se la parcarea auto din str. Studentilor, nr. 7/5, mun.
Chisinau, in baza contractului de locatiune incheiat cu SRL ,,Apotem Grup”, Malai
Liviu a primit automobilul de model ,,BMW X5, cu n/i C PG 103, evaluat la pretul
de 17 000 euro, care apartine lui Gusan Zinaida, care a transmis automobilul dat in
baza contractului de locatiune SRL ,,Apotem Grup” si dobindind dreptul de
folosintd temporara asupra lui, la 17.04.2011, facind uz de o procura falsa, 1-au
instrainat ilicit lui Dinu Andrei, cauzind astfel partii vatamate Gusan Zinaida un
prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma totala de 284 200,9 lei.

Tot el, la 17.04.2011, de comun acord si impreuna cu inculpatul Malai Liviu,
urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de
incredere, aflindu-se pe str. Studentilor, 7/5, mun. Chisinau, Malai Liviu facind uz
de o procurd falsd din numele Zinaidei Gusan prin care ea ii incredinteaza lui
Stropsa Victor conducerea automobilului de model ,,BMW X5”, cu n/i C PG 103, cu
dreptul de a se deplasa peste hotare, de a-l radia de la sectia politiei rutiere, a
dispune cu pretul si conditiile pe care le va socoti corespunzdtoare, va putea primi
actele necesare si va putea incheia contractul de vinzare-cumparare (donatie, gaj,
schimb, arenda) a automobilului, va primi pretul vinzarii, va depune cereri, va
intocmi si va semna toate actele necesare, va primi certificatul de inmatriculare de

11



tip nou, intretinerea tehnica a automobilului, indeplinirea tuturor actiunilor si
formalitatilor legate de aceastd imputernicire, fiind reprezentantul ei la politia
rutiera, dupa care a contrafacut semnatura mandantului Gusan Zinaida si a facut
inscrisuri false precum ca procura datd este autentificatd de notarul Bistritcaia
Tatiana si inregistratd cu nr. 15078 din 28.12.2010, contraficind in acest sens
semnatura si stampila ultimei, au instrainat ilicit automobilul nominalizat lui Dinu
Andrei contra sumei de 10 200 euro, cauzind astfel ultimului un prejudiciu material
in proportii deosebit de mari in suma de 170 520,54 lei, iar prin actiunile
prejudiciabile ale lui Stropsa Victor, partilor vatamate le-a fost cauzat un prejudiciu
material n proportii deosebit de mari in suma totala de 454 721,44 lei.

4.2. In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a indicat cd prima instanta
la adoptarea solutiei in privinta lui Stropsa Victor nu a tinut cont de cerintele art.
101 Cod de procedura penala astfel, fiind datd o apreciere incorectd a materialului
probator aflat la dosar pe episoadele incriminate ultimului din 08 si 17 aprilie 2011.

Cit priveste inasprirea pedepsei stabilite inculpatului Petriman Artur prin
hotarirea pronuntatd, instanta de apel apreciaza critic aplicarea de catre prima
instantd a prevederilor art. 79 Cod penal in privinta acestuia, intrucit in materialele
dosarului nu sint prezente careva circumstante exceptionale ce ar permite aplicarea
pedepset mai blinde decit cea prevazuta de lege.

5. Impotriva deciziei nominalizate declara recursuri ordinare:

- avocatul Frunza lurie in numele inculpatului Stropsa Victor, care invocind
temeiurile pentru recurs prevazute la art. 427 alin. (1), pct. 6), 8) Cod de procedura
penald, solicitd casarea partiald a acesteia cu mentinerea in acea parte a sentintei, din
motiv cd fapta inculpatului Stropsa Victor nu intruneste elementele infractiunii;

- avocatul Catana Eugeniu in numele inculpatului Petriman Artur, care
invocind temeiurile pentru recurs prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 6), 8), 9) Cod de
procedurd penald, solicitd casarea ambelor hotariri judecatoresti, cu pronuntarea
unei noi hotariri de achitare in privinta inculpatului Petriman Artur, din motiv ca
fapta ultimului nu intruneste elementele infractiunilor incriminate;

- avocatul Vornicescu Constantin in numele inculpatului Macahaniuc
Gheorghe, care invocind temeiurile pentru recurs prevazute la art. 427 alin. (1) pct.
9) Cod de procedurd penald, solicitd casarea ambelor hotariri judecatoresti, cu
pronuntarea unei noi hotariri prin care inculpatul Macahaniuc Gheorghe sa fie
achitat, din motiv cd fapta ultimului nu intruneste elementele infractiunii
incriminate;

- inculpatul Malai Liviu, care invocind temeiurile pentru recurs prevazute la
art. 427 alin. (1) pct. 6), 8), 12) Cod de procedura penald, solicitd casarea partiala a
acesteia, din motiv ca fapta sa nu intruneste elementele infractiunii incriminate.

6. Verificind argumentele invocate in recursurile ordinare in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestora, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurda penald, o hotarire a
instantei de apel poate fi supusa recursului pentru a repara eroarea de drept in cazul
cind hotdrirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia, conform
pct. 8) alin. (1) al aceluiasi articol, in cazul c¢ind — nu au fost intrunite elementele
infractiunii. Potrivit pct. 9) al aceleiasi norme — in cazul cind inculpatul a fost
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condamnat pentru o fapta care nu este prevazuta de legea penald, iar conform pct.
12) — cind faptei savirsite i s-a dat o incadrare juridica gresita.

Referitor la temeiurile invocate conform art. 427 alin. (1) pct. 9) si 12) Cod de
procedurd penald, Colegiul penal retine ca, din materialele cauzei, atit organul de
urmarire penald, cit si ambele instante corect au constatat totalitatea semnelor
obiective si subiective a componentei prevazute la art. 190 si 361 Cod penal, iar
aceastd circumstantd de drept nu poate fi combatura prin argumentul ca fapta
imputata nu este prevazuta de legea penala, or cu privire la art. 190 Cod penal, prin
prejudiciul material adus partilor vatamate — proportii deosebit de mari, este exclusa
incriminarea faptei de dobindire ilicita a bunurilor altei persoane prin inselaciune
sau abuz de incredere conform legii contraventionale, unde art. 105 Cod
contraventional prevede drept urmari prejudiciabile — proportiile mici ( 500-50 000

lei).

Prin urmare, instanta de recurs considera justa aplicarea legii penale pentru
fapta de dobindire ilicitd a bunurilor altei persoane prin inselaciune sau abuz de
incredere savirsite in proportii deosebit de mari, iar argumentele aduse in baza art.
427 alin. (1) pct. 9) s1 12) Cod de procedura penald ca fiind neintemeiate.

Cu privire la constatarea vinovatiei inculpatului Stropsa Victor in comiterea
infractiunii prevazute la art. 190 alin. (5) Cod penal, Colegiul penal sustine ca
instanta de apel corect si intemeiat a retinut declaratiile date de inculpati si de partile
vatamate prin care Stropsa Victor a participat impreuna cu Malai Liviu la
instrainarea ilicitd a automobilului de model ,,BMW X5” cu n/i C PG 103 lui Dinu
Andrei, care apartinea cu drept de proprietate partii vatamate Gusan Zinaida.

Mai mult de atit, intentia de dobindire ilicitd a bunurilor altor persoane prin
ingelaciune se atesta si prin actiunea de punere in gaj a automobilului de model
,BMW X5 cun/i C PG 103 cu scopul de a dobindi un credit in suma de 72 590 lei,
circumstanta care era menita sa spulbere orice dubiu a potentialului ,,cumparator” cu
privire la pretul exagerat de redus al automobilului si sd sporeasca totodata,
increderea acestuia ca procura automobilul de la cumparatori de buna-credinta.

In acest sens, nu pot fi retinute argumentele avocatului Frunza Iurie in numele
inculpatului Stropsa Victor, precum cd instanta de apel a retinut doar probele
acuzarii in vederea recunoasterii vinovatiei inculpatului, intrucit circumstantele de
fapt si declaratiile date de insusi Stropsa Victor in sedinta de judecata, confirma
repetat intentiile sale ilicite, desi acesta sustine ca urmarea initial doar simpla
reinmatriculare a automobilelor pe care le detinea in posesie cu scopul de a evita
problemele cu Garda Financiara si Inspectoratul Fiscal (f.d. 137, vol. XI).

Prin cele consemnate mai sus, Colegiul penal statueaza ca instanta de apel a
dat o apreciere corectda declaratiilor partilor vatamate Rosca Constantin (f.d. 53-55,
60-61, 169, vol. 1X), Rosca Iulia (f.d. 57, 59, 165, vol. IX), lascov Vladimir (f.d. 62,
164, vol. 1X), Donici Alexandru (f.d. 63-64, 162, vol. 1X), Gusan Zinaida (f.d. 77,
vol. IX), Cocarcea Sergiu (f.d. 78, vol. IX), Dinu Andrei (f.d. 79, vol. 1X), Bodiu
Radu (f.d. 80, vol. IX), Pinina Domnica (f.d. 82, vol. 1X), Babici Andrei (f.d. 83,
vol. IX), Triboi Elena (f.d. 86, vol. IX), Paladi Artur (f.d. 87, vol. IX), Pirndu Vitalie
(f.d. 100, vol. IX), Rusu Serghei (f.d. 109, vol. IX), Pagu Gheorghe (f.d. 110, vol.
IX), Murzac Oleg (f.d. 115, vol. IX), Gorea Andrei (f.d. 116, vol. IX), Bodiu Vadim
(f.d. 117, vol. IX), Rusu Oleg (f.d. 118, vol. IX), Marga Eduard (f.d. 134, vol. IX),
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Calinici lurie (f.d. 137, vol. IX), raportul de expertiza nr. 1698 din 03.08.2011(f.d.
17-23, vol. V1), raportul de expertiza nr. 1742-1743 din 10.08.2011 (f.d. 31-39, vol.
V1), care sunt veridice i coroboreaza cu alte probe.

Ce tine de argumentele recurentilor, precum ca fapta inculpatilor nu intruneste
elementele constitutive a infractiunilor incriminate, Colegiul penal sustine ca
acestea sunt pur declarative si constituie o metoda de aparare, iar nerecunoasterea
vinovatiei nu poate echivala cu achitarea acestora, din moment ce ansamblul de
probe administrate si cercetate pe deplin si in mod obiectiv, au dovedit cu
certitudine vinovatia inculpatilor in comiterea infractiunilor imputate in baza actului
de invinuire.

Tinind cont de cele enuntate, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
constatd ca recursurile urmeaza a fi declarate inadmisibile, ca fiind vadit
neintemeiate.

7. Din aceste motive, conform pct. 4) alin. (2) art. 432 Cod de procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de avocatul Constantin
Vornicescu in numele inculpatului Macahaniuc Gheorghe, de avocatul Turie Frunza
in numele inculpatului Stropsa Victor, de avocatul Eugeniu Catand in numele
inculpatului Petriman Artur si de inculpatul Malai Liviu impotriva sentintei
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 1unie 2012 si deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2014 in privinta lui Malai Liviu Artur,
Petriman Artur Constanti, Macahaniuc Gheorghe Stefan si Stropsa Victor
Valentin, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 02 iulie 2014.

Presedinte Judecator Judecator

Petru Ursache Ghenadie Nicolaev Constantin Alergus
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