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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
23 august 2023 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedinte — Anatolie Turcan

Judecatori — Sergiu Daguta, Ghenadie Eremciuc

examinand cererea lui Smochin Marcel privind stramutarea judecarii
recursului declarat de avocatul Alexei Croitor in interesele lui Marcel Smochin,
impotriva hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, prin care a fost respinsd contestatia lui Smochin Marcel depusa
impotriva incheierii din 19.01.2021 a agentului constatator Boesteanu Octavian
din cadrul IP Centru, emisd pe marginea materialului nr.552 din 12.01.2021,
aferent raspunsului nr. 34/20/1-595 din 19.01.2021, de la Curtea de Apel
Chisinau, la o alta instantad egald in grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Curtii de Apel Chisiniu se afli spre judecare recursul
ordinar declarat de avocatul Alexei Croitor in interesele lui Marcel Smochin
(cauza nr. 4r-917/2023) impotriva hotararii din 13 februarie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, prin care a fost respinsa contestatia lui
Smochin Marcel depusd impotriva incheierii din 19.01.2021 a agentului
constatator Boesteanu Octavian din cadrul IP Centru, emisd pe marginea
materialului nr.552 din 12.01.2021, aferent raspunsului nr. 34/20/1-595 din
19.01.2021 oferit in cadrul procesului contraventional (f.d. 101-103, 108-111).

2. La 18 august 2023 in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
lui Smochin Marcel prin care solicitd stramutarea judecarii recursului declarat
in cauza contraventionala mentionata ( nr. 4r-917/23 ), de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instantd egald in grad.

In motivarea cererii a invocat ¢ nu are incredere in judecatorii Curtii de
Apel Chisindu sustinand cd pe mai multe cauze i-a incélcat drepturile
procesuale, au tergiversat examinarea cauzelor, i-au respins neintemeiat
cererile de recurs/apel. Considera ca existd banuiala cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces (f.d. 134).



3. Solutionand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzie ca aceasta Uurmeaza a fi respinsa, din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 374 alin.(3) Cod contraventional, procesul contraventional se
desfasoara pe principii generale de drept contraventional, 1in
temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penala,
precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu
privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte.

Prin urmare, la solutionarea incidentelor de procedurda in procesul
contraventional sunt aplicabile prevederile din Codul de procedura penala.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedurda penald, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art.46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald 1n grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
el obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

In conformitate cu art.46 alin.(2) Cod de procedurd penald, strimutarea
cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre
parti.

Conform art. 47 alin.(1) Cod de procedura penala, cererea de stramutare,
care trebuie sa fie motivata, se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin
5 zile Tnainte de inceperea cercetarii judecdtoresti. Documentele pe care se
bazeazd cererea se anexeaza la aceasta dacd sint detinute de partea care cere
stramutarea.

Colegiul penal retine ca, in calitate de temei de stramutare a judecarii
cauzei penale s-a invocat neincrederea in judecatorii Curtii de Apel Chisinau,
mentionand cd sunt impartiali, insd fara a fi indicate circumstantele de fapt
concrete, din care ar rezulta temeiul stramutarii.

Sub acest aspect se atestd, ca argumentele invocate de Smochin Marcel,
nu sunt relevante imprejurarilor care ar genera vreun temei de drept din
categoria celor prevazute de lege pentru stramutarea cauzei penale la o altd
instanta egala in grad, si astfel se constata ca, cerere de stramutare este lipsita
de motivare corespunzatoare rigorilor din art.47 alin.(1) Cod de procedura
penala.

Cu referire la argumentul invocat se atesta cd, nu sunt relevante
imprejurarilor care ar genera vreun temei de drept din categoria celor enuntate
pentru stramutarea judecarii contestatiei, ori conform art. 26 alin.(1) Cod de
procedurd penald, la infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt
independenti, se supun numai legii. Judecatorii judecd cauzele penale pe baza
legii.

Colegiul penal retine ca, cererea de stramutare nu este argumentata de fapt
si de drept prin prisma prevederilor art. 46, 47 din Codul de procedura penala,
iar alegatiile privind impartialitatea judecatorilor, nu constituie temei de
stramutare, deoarece circumstantele indicate in cerere nu cad sub incidenta
institutiei stramutarii judecdrii cauzei penale.



In contextul dat, Colegiul penal mentioneazi c, in cazul in care se invoca
circumstante de impartialitate, acestea urmeaza a fi solutionate in ordinea
procedurii prevazute de art. 33-35 Cod de procedura penala.

Colegiul penal constatd ca un astfel de temei de stramutare nu este
prevazut in Legea procesual penald, motiv din care se respinge ca neintemeiat
argumentul invocat de catre contestatar.

Mai mult ca atat, dupa cum rezulta din cerere de stramutare, aceasta nu
numai nu este motivata, dar nici nu este semnata de catre autorul cererii in nici
un mod (nici semnatura olografa, nici semnatura electronica).

Din considerentele mentionate Colegiul Penal a ajuns la concluzia ca
cererea de stramutare a judecarii recursului declarat de avocatul Alexei Croitor
in interesele lui Marcel Smochin, impotriva hotararii din 13 februarie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, prin care a fost respinsa contestatia lui
Smochin Marcel depusa impotriva incheierii din 19.01.2021 a agentului
constatator Boesteanu Octavian din cadrul IP Centru, emisd pe marginea
materialului nr.552 din 12.01.2021, aferent raspunsului nr. 34/20/1-595 din
19.01.2021, de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egald in grad, nu
este intemeiata.

4. In conformitate cu art., art. 46-49 Cod de procedurd penali, Colegiul
penal,

DISPUNE:

Cererea lui Smochin Marcel privind stramutarea judecarii recursului
declarat de avocatul Alexei Croitor in interesele lui Marcel Smochin, impotriva
hotararii din 13 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, prin
care a fost respinsa contestatia lui Smochin Marcel depusa impotriva incheierii
din 19.01.2021 a agentului constatator Boesteanu Octavian din cadrul IP
Centru, emisa pe marginea materialului nr.552 din 12.01.2021, aferent
raspunsului nr. 34/20/1-595 din 19.01.2021, de la Curtea de Apel Chisinau, la 0
alta instanta egala in grad, se respinge ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 23 august 2023.

Presedinte Anatolie Turcanu
Judecatori Sergiu Daguta

Ghenadie Eremciuc



