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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
13 septembrie 2023 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

in componenta completului de judecata:
Presedinte — Turcan Anatolie,

Judecatori — Daguta Sergiu, Eremciuc Ghenadie,

judecand fara citarea partilor, recursul declarat de catre recurentul Vignan Igor
impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2022
privind aplicarea amenzii judiciare in marime de 40 unitdti conventionale,
echivalentul a 2 000 le1 in contul statului,

constata:

1. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie
2022, petitionarului Vignan Igor i s-a aplicat 0 amenda judiciara in marime de 40
unitdti conventionale echivalentul a 2 000 lei in contul statului.

1.1. Pentru a se pronunta, instanta de recurs a retinut ca, prin incheierea
Judecidtoriei Chisinau, sediul Ciocana din 23 decembrie 2021, a fost declarata
inadmisibild plangerea petitionarului Vignan Igor impotriva actiunilor, inactiunilor
si actelor organului de urmarire penala ale procurorului, inaintata in ordinea art.313
Cod de procedura penala, care ulterior a fost contestata cu recurs de catre petitionar.

Cauza in privinta lui Vignan Igor a fost redistribuita in mod automat-aleatoriu
judecatorului raportor Lisii Ghenadie, cauza urmand a fi examinatd in completul
format din judecatorii: Bulhac lon — presedinte, Lisii Ghenadie si Morozan
Ghenadie.

La data de 01 iunie 2022, Vignan Igor a inaintat cerere de recuzare
judecatorilor Bulhac lon, Morozan Ghenadie si tuturor judecatorilor Republicii
Moldova, care a fost respinsa ca nefondata prin incheierea din 07 iunie 2022.

Avand 1n vedere ca petitionarul Vignan Igor atat in textul cererii de recuzare
cat si in forma verbala a folosit constant un limbaj licentios in adresa reprezentantilor
organelor procuraturii si sistemului judecatoresc, instanta de recurs a considerat ca
fiind aplicabile cazului dat, prevederile art.334 alin.(4) Cod de procedura penala,
unde legiuitorul a stipulat cd in cazul in care partea vatamata, partea civilmente
responsabild sau reprezentantii lor tulburad ordinea sedintei de judecata sau nu se
supun dispozitiilor presedintelui sedintei, instanta poate dispune, prin incheiere,
indepartarea lor din sala de sedintd. Celelalte persoane prezente la sedinta de
judecatd, pentru aceleasi actiuni, pot fi indepartate din sald prin dispozitia



presedintelui sedintei. Alin.(5) Persoanele mentionate in alin.(4), in cazul
manifestarii de lipsa de respect fata de judecata prin tulburarea ordinii in sedinta de
judecata, precum si prin savarsirea unor fapte care denotad desconsiderare vadita fata
de judecata, prin incheierea instantei, pot fi supuse unei amenzi judiciare.

Asadar, urmare a folosirii unui limbaj licentios in adresa reprezentantilor
organelor procuraturii si sistemului judecatoresc, instanta de recurs a considerat
necesar de a aplica petitionarului Vignan Igor o amenda judiciara in marime de 40
unitati conventionale, echivalentul a 2 000 lei in contul statului.

2. Nefiind de acord cu incheierea pronuntata, impotriva acesteia declara recurs
Vignan Igor, care solicitd casarea incheierii nominalizate, cu dispunerea rejudecarii
cauzei de catre alte instante, pe motiv ca instantele nationale sunt incompetente,
neprofesionale si corupte, iar pe judecatori 1i considera infractori.

In motivarea cerintelor inaintate prin recurs, Vignan Igor mai sustine ci la
pronuntarea incheierii din 07 iulie 2022, instanta de recurs nu a interpretat corect
legislatia in vigoare, or, sedinta de judecata a avut loc in absenta partilor, fara citarea
acestora despre locul, data si ora la care a fost fixata aceasta sedinta.

Mai solicita recurentul ca actiunile privind aplicarea amenzii judiciare de catre
judecatorii Gafton Alexandru, Talpa Boris si Chirosca Igor sa fie catalogate drept
crima organizata si incdlcare abuziva a drepturilor sale prevazute la art.2, 3 CEDO.

La fel, sa fie recunoscuta incalcarea abuziva a art.13 s1 14 CEDO 1in privinta
sa, intrucat Curtea de Apel Chisindu i1-a incdlcat dreptul la aparare si nu a tradus
,,maculatura” emisa de aceasta instanta. Astfel, considera ca sunt temeiuri de a fi
casata ,,maculatura” pronuntatd de catre judecatorii Gafton Alexandru, Talpa Boris
s1 Chirosca Igor, care se ocupa cu crima organizata, manifestata prin provocare, cu
aplicarea violentei, amenintdri si alte masuri intreprinse in vederea incalcarii
drepturilor si libertatilor lui Vignan Igor prevazute la art.94 alin.(1) pct. 1), 2), 11),
95 alin.(2) Cod de procedura penala.

3. Judecand recursul pe baza materialului din dosarul cauzei si motivelor
invocate, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzie ca,
acesta urmeaza a fi respins ca nefondat, din urmatoarele considerente.

Conform art.437 alin.(1) pct. 4) Cod de procedura penald, pot fi atacate cu
recurs hotararile penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Potrivit art.201 alin.(8) Cod de procedura penald, incheierea instantei de
judecatd privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacata separat cu recurs.

Conform esentei juridice a prescriptiilor din art.201 si 342 Cod de procedura
penala, incheierea privind aplicarea amenzii judiciare trebuie sa cuprinda temeiurile
de fapt si de drept, precum si motivele adoptarii solutiei date.

Reiesind din cele constatate supra, completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie retine ca, din textul recursului declarat de catre Vignan Igor, acesta din
urmad nu a motivat in ce anume constd dezacordul sdu cu incheierea adoptatd la
general, si cu amenda judiciara stabilita de cétre instanta de recurs — in principal. Or,
ultimul urma sa se expuna in concret asupra obiectului recursului declarat — amenda
judiciara, aplicata de catre Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau la data de 07
iulie 2022.



Astfel, analizand materialele cauzei si argumentele formulate in sustinerea
recursului declarat, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca,
concluzia instantei de recurs privind aplicarea amenzii judiciare in privinta lui
Vignan Igor pe motivul folosirii unui limbaj licentios in adresa reprezentantilor
organelor procuraturii s1 sistemului judecatoresc, este una justificatd si
corespunzatoare materialelor cauzei.

Avand in vedere circumstantele descrise, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera solutia de aplicare a amenzii judiciare in privinta lui
Vignan Igor este una intemeiata si legala, din care motive urmeaza a fi mentinuta,
cu respingerea recursului de pe rol, ca fiind nefondat.

4. In temeiul prevederilor art.449 alin.(1) pet. 1) lit. a) Cod de procedura
penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Respinge ca nefondat recursul declarat de catre recurentul Vignan Igor
impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 07 iulie 2022
privind aplicarea amenzii judiciare n marime de 40 unitdti conventionale,
echivalentul a 2 000 lei in contul statului.

Decizia este irevocabila si pronuntatd integral la 13 septembrie 2023.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



