Dosarul nr. 1¢cs-474/2023
(1-22160225-01-1cs-14092023)

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
19 septembrie 2023 mun. Chisiniu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Anatolie Turcan

Judecatori Boris Talpa
Ghenadie Eremciuc

examinand cererea de recuzare 1naintata de catre avocatul SRL ,,Solomon Avant”
Cociu Mihail, judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori si Starciuc Stefan, in
dosarul la plangere SRL ,,Solomon Avant”, inaintatd in temeiul art. 313 Cod de
procedura penala.

constata:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Andrei Mironov, a sesizat
Curtea Suprema de Justitie, in vederea examinarii cererii de recuzare Tnaintatd de cétre
avocatul SRL ,,Solomon Avant” Cociu Mihail, judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
judecatd pentru examinarea cererii de recuzare respective, intrucat, in cadrul Curtii de
Apel Comrat activeaza 4 judecatori, iar in cazul in care cererea de recuzare va fi
admisd, cauza sa fie stramutata pentru examinare, intr-o instantd de judecata de acelasi
nivel.

2. Verificand cererea de recuzare inaintatd de catre avocatul SRL ,,Solomon
Avant” judecdtorilor Curtii de Apel Comrat Colev Grigori si Starciuc Stefan, Curtea
Suprema de Justitie considera ca, aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 33 alin. (2) pct. 5) Cod de procedura penala, judecatorul nu poate
participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat daca el a luat in aceasta cauza
hotariri anterioare judecatii in care si-a expus opinia asupra vinovdtiei sau
nevinovatiei inculpatului.

Din materialele cauzei reiese ca, avocatul SRL ,,Solomon Avant”, Cociu Mihail,
a Tnaintat cerere de recuzare judecatorilor Colev Grigori si Starciuc Stefan, invocand
ca acestia anterior au pronuntat o hotarare pe cauza civild intentatd la actiunea depusa
de catre SRL ,,Daltaban” impotriva SRL ,,Cristal Avant”, intervenient accesoriu SRL
»Solomon Avant”, privind recunoasterea dreptului asupra produselor agricole din
roada anului 2018, in baza contractului de arenda din 22.05.2017 (f.d.102-104).



Ca urmare, 1n instanta nominalizata este imposibil de a forma un alt complet de
judecatd pentru examinarea cererii de recuzare, intrucat, in cadrul Curtii de Apel
Comrat activeaza 4 judecatori, motiv pentru care, presedintele interimar al Curtii de
Apel Comrat, Andrei Mironov, a sesizat Curtea Suprema de Justitie, in vederea
examinarii cererii de recuzare inaintata de catre avocatul SRL ,,Solomon Avant”, Cociu
Mihail judecatorilor Curtii de Apel Comrat Colev Grigori si Starciuc Stefan.

Potrivit prevederilor art. 35 alin. (2), (3) Cod de procedura penald, recuzarea sau
abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt judecator sau, dupa caz, de un alt
complet de judecata. La solutionarea recuzarii sau abtinerii judecatorilor dintr-un
complet format din 3 sau 5 judecatori, judecatorii nerecuzati din acest complet pot fi
inclusi in noul complet de judecata. Cererea de recuzare sau declaratia de abtinere se
distribuie spre solutionare in mod aleatoriu, prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, si se examineaza in cel mult 3 zile lucratoare din momentul
repartizarii, fara a afecta continuitatea sedintei de judecata, insa, pana la solutionarea
cererii de recuzare sau a declaratiei de abtinere, se amdna ultimul cuvant al
inculpatului. In cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecata in aceeasi
instantda, recuzarea se solutioneaza, in cel mult 5 zile de la primirea dosarului, de
instanta ierarhic superioara, care, daca admite recuzarea sau abtinerea, desemneaza
pentru judecarea cauzei o instanta egala in grad cu instanta in care s-a inaintat
recuzarea.

In aceste imprejuriri, reiesind din prevederile legii, Curtea Suprema de Justitie
conchide despre necesitatea admiterii cererii de recuzare inaintata de catre avocatul
SRL ,,Solomon Avant”, Cociu Mihail judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Colev
Grigori si Starciuc Stefan, din considerentele ce urmeaza.

Conform deciziei Curtii de Apel Comrat din 07.09.2022, judecatorii Colev
Grigori si Starciuc Stefan, au respins cererea de apel depusa de avocatul SRL ,,Solomon
Avant”, Cociu Mihail in interesele SRL ,,Cristal Avant”, pe cauza civila intentata la
actiunea depus de catre SRL ,,Daltaban” impotriva SRL ,,Cristal Avant”, intervenient
accesoriu SRL ,,Solomon Avant”, privind recunoasterea dreptului asupra produselor
agricole din roada anului 2018, in baza contractului de arenda din 22.05.2017.
Hotararea sus-indicata a stat la baza initierii procesului penal, intentat la plangerea SRL
,,Solomon Avant”.

Potrivit prevederilor art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Tindnd cont de circumstantele expuse supra, precum si de prevederile art. 35 alin.
(2), (3) si46 alin. (2) Cod de procedura penala, completul de judecata considera necesar
de a admite cererea de recuzare inaintatd de catre avocatul SRL ,,Solomon Avant”,
Cociu Mihail, judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori si Starciuc Stefan,
cu desemnarea instantei egale in grad — Curtea de Apel Cahul, pentru examinarea
dosarului la plangerea SRL ,,Solomon Avant”, inaintata in temeiul art. 313 Cod de
procedura penala.



3. In conformitate cu art. 35, 46, 49 Cod de procedurd penald, completul de
judecata,

dispune:
Admite cererea de recuzare inaintata de catre avocatul SRL ,,Solomon Avant”
Cociu Mihail, judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Colev Grigori si Starciuc Stefan.
Dispune stramutarea pentru examinare a dosarului la plangere SRL ,,Solomon

Avant”, Tnaintata in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea de Apel
Comrat la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Anatolie Turcan
Judecatori Boris Talpa

Ghenadie Eremciuc



