Dosarul nr. 1¢s-477/2023
4-23118794-01-1cc-19092023

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

27 septembrie 2023 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie,
Completul de judecata in componenta:
Presedinte — Turcan Anatolie,
judecatori — Daguta Sergiu, Eremciuc Ghenadie,

examindnd sesizarea Judecatorier Chisinau (sediul Buiucani) de solutionare a
conflictului negativ de competentd aparut intre Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani) si Judecatoria Cimislia (sediul Leova), la examinarea contestatiei inaintate
de petitionarul Fliostor Mihail impotriva procesului-verbal si a deciziei agentului
constatator din 19.07.2023, privind comiterea contraventiei prevazute de art. 236
alin. (1) Cod contraventional,

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 11 septembrie
2023, a fost invocata existenta unui conflict negativ de competenta aparut intre
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) si Judecatoria Cimislia (sediul Leova), la
examinarea contestatiei inaintate de petitionarul Fliostor Mihail Tmpotriva
procesului-verbal si a deciziei agentului constatator din 19.07.2023, privind
comiterea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod contraventional.

1.1. Pentru a pronunta incheierea, instanta de judecatd a indicat ca la data la
data de 01.08.2023, petitionarul Fliostor Mihail a 1naintat contestatie impotriva
procesului-verbal si a deciziei agentului constatator din 19.07.2023, pe faptul
comiterii contraventiei prevazute de art.236 alin. (1) din Codul contraventional.

Prin incheierea Judecatoriei Cimislia (sediul Leova), nr. 5r-63/2023 din
16.08.2023, si-a declinat competenta de la judecarea cauzei respective in favoarea
Judecitoriei Chisindu, intemeindu-si pozitia pe prevederile art. 395 alin. (2) pet. (1%),
448 alin. (4), 453 lit. a) Cod Contraventional.

Totodatd a indicat cd in conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) Cod
contraventional, contestatia Tmpotriva deciziei In cauza contraventionalda se
examineazd de catre instanta de judecatd in a carei raza teritoriald activeaza
autoritatea competenta sau procurorul care a emis decizia ori de catre instanta de la
locul unde 1si are sediul autoritatea competentd, pentru cazurile prevazute la art.394
alin. (1'). Contestatia impotriva deciziei in cauza contraventionald prevazutd in



capitolul XIII din cartea intdi se examineaza de catre instanta de judecata 1n a carei
raze teritoriala a fost savarsita contraventia.

Astfel, s-a notat ca fapta contraventionala in speta a fost comisa in or. Leova,
care se afld in circumscriptia Judecatoriei Cimislia (sediul Leova), cum corect a
apreciat agentul constatator cand a remis materialele cauzei pentru examinare in
fond 1n aceasta instanta, si nicidecum nu tine de competenta Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani).

2. Examinand conflictul negativ de competenta, in raport cu prevederile legii,
Completul de judecata retine urmatoarele.

In conformitate cu art. 374 alin.(3) Cod contraventional, procesul
contraventional se desfdsoard pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penala, precum si
al normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu privire la
drepturile si libertdtile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este
parte.

Astfel, prevederile Codului de procedurda penald se aplica imperativ in
procesul contraventional in partea nereglementata de Cod Contraventional.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, ,,cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competenta) ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul
se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna”.

Avand in vedere ca conflictul negativ de competenta a aparut intre doua
instante judecdtoresti din circumscriptii diferite ale Curtilor de Apel, solutionarea
conflictului revine Curtii Supreme de Justitie, in calitate de instanta ierarhic
superioard comuna.

Completul de Judecata constata ca in speta data, aparitia conflictului negativ
de competentd a fost generat de faptul ca de catre instantele de judecata mentionate
mai sus, a fost declinatd competenta sa solutioneze contestatia inaintata de
petitionarul Fliostor Mihail impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie si
a deciziei agentului constatator din 19.07.2023, privind aplicarea sanctiunii
contraventionale pentru comiterea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod
contraventional.

Completul de judecata noteaza, ca prin Legea nr. 245 din 31.07.2023 pentru
modificarea unor acte normative (modificarea Codului de procedura penald si a
Codului contraventional), in vigoare din 22 august 2023, au fost operate modificarile
in textul Codului Contraventional, si anume a fost modificat art. 395 alin. (1*) Cod
contraventional, care la moment prevede: ,,Contestatia impotriva deciziei in cauza
contraventionala se examineaza de catre instanta de judecata in a carei raza
teritoriala activeaza autoritatea competenta sau procurorul care a emis decizia ori
de catre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea competentd, pentru
cazurile prevazute la art. 394 alin. (1*). Contestatia impotriva deciziei in cauza
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contraventionala prevazuta in capitolul XIII din cartea intii se examineazda de
catre instanta de judecatd in a carei raze teritoriala a fost savdrsita contraventia.

Totodata, Completul de judecata retine ca, potrivit art. 3 alin. (1) Cod de
procedurd penald, (aplicat corespunzator procesului contraventional), 1n
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare judecarii cauzei in
instanta judecatoreasca.

Verificand materialele cauzei contraventionale, Completul de judecata retine
ca contraventia prevazutd de art. 236 alin. (1) Cod contraventional de comiterea
careia este invinuit Fliostor Mihail, este imputata ca fiind savarsita la 19 iulie 2023
in or. Leova, str. Cahulului, in raza teritoriala a Judecatoriei Cimislia (sediul Leova).

La fel, se retine ca contraventia mentionata, face parte din contraventiile din
domeniul circulatiei rutiere, reglementate in Capitolul XIII din Codul
Contraventional.

Prin urmare, avand in vedere prevederile art. 395 alin. (1) Cod
contraventional, (in redactia Legii nr. 245 din 31.07.2023, in vigoare din
22.08.2023) coroborat cu starea de fapt si de drept din spetd, competenta sa
solutioneze contestatia petitionarului Fliostor Mihail impotriva procesului-verbal cu
privire la contraventia si a deciziei agentului constatator din 19.07.2023, pe faptul
comiterii contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod contraventional, la caz
este Judecatoria Cimislia (sediul Leova), fiind instanta de judecata in a carei raza
teritoriald a fost savarsita contraventia.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata constata ca in prezenta
cauza contraventionald competenta solutiondrii contestatiei, apartine Judecatoriei
Cimislia (sediul Leova).

3. Conducandu-se de prevederile art. 44-45 Cod de procedura penala,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se stabileste competenta Judecatoriei Cimislia (sediul Leova) pentru
examinarea contestatiei petitionarului Fliostor Mihail impotriva procesului-verbal
cu privire la contraventie si a deciziei agentului constatator din 19.07.2023, privind
comiterea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod contraventional.

Incheierea este definitivd, pronuntata integral la 27 septembrie 2023.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



