Dosarul nr. 1ra-437/2023
1-21179526-01-1ra-20032023
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

17 octombrie 2023 mun. Chisiniu
Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Talpa Boris, Miron Aliona, Parfeni Oxana,

judecand fara citarea partilor, recursurile declarate de catre avocatii Steliman
Serghei si Gafton Mihai in numele inculpatului Savitchi Vladislav, prin care se
solicitd casarea sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din 11 august 2022 si
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 13 decembrie 2022, in cauza
penala in privinta lui

Savitchi Vladislav Xxxx, nascut la XxxX, originar
si domiciliat in Xxxx, str. Xxxx.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 06.12.2021 - 11.08.2022,
Instanta de apel:14.09.2022 - 13.12.2022,
Instanta de recurs:20.03.2023 - 17.10.2023.

Asupra recursurilor mentionate, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central din 11 august 2022,
pronuntatd in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, prevazuta de
art. 364 1 Cod de procedura penald, Savitchi Vladislav a fost recunoscut vinovat si
condamnat in baza art. 186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal la 1 an si 2 luni inchisoare,
Cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

A fost respinsa cererea inculpatului Savitchi Vladislav privind aplicarea in
privinta sa a prevederilor Legii nr.243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in
legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, ca neintemeiata.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

Prin aceiasi sentintd au fost condamnati Ivanov Vlad-Cristi, Trembitchi
Gheorghe si Popov Catalina, in privinta carora cauza nu se examineaza.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat in fapt cd, Savitchi
Vladislav, impreund si de comun acord cu alte persoane, actionand cu intentie, Tn
perioada 19 martie 2020 — 22 martie 2020, in scopul sustragerii bunurilor altei



persoane, dindu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si dorind
survenirea acestora, prin deteriorarea geamului, au pdtruns in ghereta ce apartine
SRL ,,MS-INTERNOCE”, amplasata pe teritoriul garii auto din mun.Xxxx, str.
Xxxx, de unde au sustras pe ascuns urmatoarele bunuri: 1 notebook de model ASUS
E-2882, de culoare sura, la pretul de 8000 lei; 1 boxd X-1014 de culoare neagra, la
pretul de 3500 lei; 1 boxa DJW-A-3-3-1 de culoare neagra, la pretul de 3500 lei; 1
boxa Feiyipu ES-68-S de culoare neagra, la pretul de 2000 lei; 1 boxa Feiyipu ES-
D12 de culoare neagra, la pretul de 3000 lei; 5 boxe Ailiang de culoare neagra, la
pretul de 2000 lei fiecare, in total 10000 lei; 2 boxe A3-15 de culoare neagra, la
pretul de 1500 lei fiecare, in total 3000 lei; 1 boxd 12-14 de culoare neagra, la pretul
de 4000 lei; 6 boxe LF-JTS 31, de culoare rosie si albastra, la pretul de 150 lei
fiecare, in total 900 lei; 5 boxe Colon de culoare rosie si albastra, la pretul de 150
lei fiecare, in total 750 lei; 6 magnetofoane Auto DEH 68-11, USB si radio, la pretul
de 500 lei fiecare, in total 3000 lei; 1 magnetofon Auto, DVD, USB, la pretul de
1000 lei; 2 radiouri PPO, USB la pretul de 300 lei fiecare, in total 600 lei; 15 boxe
Charce 3+, USB, radio, forma rotunda la pretul de 400 lei fiecare, in total 6000 lei;
10 stickuri Team 4GB, de culoare alba, la pretul de 70 lei fiecare, in total 700 lei;
50 stickuri Kingston 16GB, de culoare alb combinat cu albastru, la pretul de 80 lei
fiecare, in total 4000 lei; 20 stickuri Kingston 16GB micro, cu adaptor, la pretul de
70 lei fiecare, in total 1400 lei; 50 stickuri DATO 4GB USB metal, la pretul de 70
lei fiecare, Tn total 3500 lei; 5 radio boxe 12-70, de culoare albastra, la pretul de 150
lei fiecare, Tn total 750 lei; 2 radiouri Waxiba XB-362, la pretul de 300 lei fiecare,
in total 600 lei; 1 radio NNS NS-037INAR, de culoare neagra cu diode
luminiscente, la pretul de 350 lei; 3 boxe A 3-12, de culoare neagra, la pretul de
1500 lei fiecare, Tn total 4500 lei; 2 boxe A 3-14, de culoare neagra, la pretul de 1800
lei fiecare, in total 3600 lei; 1 boxa A3-15-2, la pretul de 2000 lei; 1 boxa 16-14-1,
la pretul de 1500 lei; 5 boxe auto, la pretul de 400 lei fiecare, in total 2000 lei; 30
bucati casti de culoare galbena, alba, neagra, albastra, la pretul de 100 lei fiecare, in
total 3000 lei; 10 radiouri cu USB, la pretul de 3000 lei fiecare, in total 3000 lei; 5
radiouri cu 2 difuzoare, de culoare rosie, la pretul de 200 lei fiecare, in total 1000
lei; 1 ceainic electric Ravanston, de culoare alba, la pretul de 100 lei; 1 boxe
Alphase, de culoare cafenie, al pretul de 500 lei; 1 aparat de casa Datecs, de culoare
neagra, la pretul de 3500 lei; 50 bucati cablu USB, la pretul de 50 lei fiecare, in total
2500 lei, care apartin SRL "MS-INTERNOCE”, dupa care, cu bunurile sustrase au
parasit locul savarsirii infractiunii, cauzandu-i partii vataimate un prejudiciu material
in proportii considerabile, in suma totala de 87 750 lei.

Astfel, actiunile inculpatului Savitchi Vladislav au fost incadrate juridic in



baza art. 186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal, conform semnelor calificative - furtul,
adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, savdrsit de mai multe
persoane prin pdtrundere in incapere, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile.

3. Impotriva sentintei a declarat apel avocatul Cirimpei Dumitru in numele
inculpatului Savitchi Vladislav, care a solicitat casarea acesteia si pronuntarea unei
noi hotarari prin care procesul penal in privinta lui Savitchi Vladislav sa fie incetat
in legatura cu aplicarea legii privind amnistia.

In motivarea apelului declarat, a mentionat ¢, norma art. 6 al Legii cu privire
la amnistie, la care s-a referit instanta de fond prevede ca, amnistia nu se aplica fata
de persoana care a fost condamnata anterior pentru infractiune grava, care a ispasit
pedeapsa cu inchisoare.

La momentul comiterii infractiunii pentru care a fost condamnat prin sentinta
din 11.08.2022, Savitchi Vladislav nu a executat pedeapsa cu inchisoarea.

Mai mult ca atat, instanta de fond a indicat in sentinta ca informatia despre
condamnarea lui Savitchi Vladislav in baza art. 217 alin. (4) Cod penal, se contine
in avizul Biroului de Probatiune, ceea ce denotd cd pedeapsa in privinta sa a fost
suspendata, adica cel putin la momentul comiterii infractiunii pentru care a fost
condamnat prin sentinta din 11.08.2022, Savitchi Vladislav nu a executat pedeapsa
inchisorii.

Astfel art. 6 al Legii cu privire la amnistie, la care s-a referit instanta de fond
nu este aplicabil si in temeiul art. 2 al aceleiasi Legi, inculpatul urma sa fie eliberat
de pedeapsa in legatura cu actul de amnistie.

Totodata, sanctiunea art. 186 alin. (2) Cod penal, prevede trei categorii de
pedepse alternative: amendd, muncd neremuneratd in folosul comunitatii si
inchisoare, insa instanta de fond a omis sa indice de ce a ales cea mai aspra categorie
de pedeapsa si de ce considera cd o pedeapsa de o categorie mai blinda nu si-ar
atinge scopurile.

Necatand la faptul ca instanta a stabilit doar circumstante atenuante si nu a
stabilit nici o circumstanta agravanta, urma sa aplice o pedeapsa din categoria celor
neprivative de libertate.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie
2022, apelul declarat a fost respins, ca nefondat, cu mentinerea sentintei fara
modificari.

5. Instanta de apel a mentionat ca la adoptarea sentintei si anume la
individualizarea pedepsei penale, instanta de fond a respectat prevederile
art.art.7,61,75 Cod penal, coroborat cu art. 364! alin. (8) Cod de proceduri penala.



Potrivit deciziei, instanta de apel a retinut persoana inculpatului, care a comis
o infractiune mai putin grava, anterior a comis infractiuni, circumstantele cauzei si
comportamentul acestuia, ca circumstantd atenuanta fiind retinutd cainta sincera,
lipsa circumstantelor agravante, caracterizarea pozitiva la locul de trai, la evidenta
medicului narcologului si psihiatru nu se afla.

Totodata, potrivit revendicarii anexate la materialele cauzei, inculpatul a fost
anterior condamnat, insa el nu a tras concluziile necesare, continuand sa comite fapte
ilegale, prin urmare instanta de fond a conchis de a stabili in privinta Iui Savitchi V.
pedeapsa sub forma de inchisoare.

La fel, instanta de apel a retinut ca in privinta lui Savitchi V. nu poate fi aplicat
legea cu privire la amnistie, reiesind din comunicarea sefului Biroului de probatiune
Orhei, potrivit cdruia prin sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru din
27.03.2019, Savitchi V. a fost condamnat in baza art.217 alin.(4) lit.b) Cod penal.

Infractiunea prevazuta la norma art. 217 alin.(4) lit.b) Cod penal, se atribuie
la categoria infractiunilor grave.

Potrivit art. 6 alin.(1) lit.at) al Legii nr.243 din 24 decembrie 2021 privind
amnistia, stipuleaza ca prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei banuite, invinuite,
inculpate sau condamnate care a fost condamnata anterior pentru savarsirea cu
intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave,
executand Tn tot sau in parte pedeapsa cu inchisoare.

Astfel, tinand cont de faptul ca inculpatul Savitchi Vladislav a fost anterior
condamnat pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, in privinta acestuia
nu pot fi aplicate prevederile Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia
in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova.

6. Nefiind de acord cu solutia instanta de apel, au declarat recursuri:

6.1. Avocatul Steliman Serghei in numele inculpatului Savitchi Vladislav,
care invocand temeiurile prevazute la art. 427 alin.(1) pct.6), 10) Cod de procedura
penala solicita, casarea hotararilor judecatoresti si pronuntarea unei noi hotarari, prin
care inculpatul sa fie eliberat de pedeapsa in legatura cu Legea cu privire la amnistie.

in motivarea recursului, a mentionat ci, infractiunea de care a fost condamnat
Savitchi V. in baza art. 186 alin.(2) Cod penal prevede pedeapsa maxima inchisoare
pe un termen de 4 ani, adica cade sub incidenta art.2 al Legii cu privire la amnistie.

La materialele cauzei lipsesc date care ar confirma faptul ca anterior in
privinta lui Savitchi V. a fost aplicatd amnistia.

Totodata, desi anterior Savitchi V. a fost condamnat la pedeapsa cu inchisoare
pentru comiterea unei infractiuni grave, pedeapsa aplicatd a fost suspendata
conditionat in baza art.90 Cod penal.



Potrivit prevederilor art.6 alin.(1) al Legii cu privire la amnistie, la care s-au
referit instantele de fond, amnistia nu se aplica fatda de persoanele anterior
condamnate pentru infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave,
executand Tn tot sau in parte pedeapsa cu inchisoare. Astfel, pentru ca sa survina
acest motiv un impediment in aplicarea amnistiei, este necesar intrunirea cumulativa
a doua conditii: - persoana sa fie condamnatad anterior pentru o infractiune grava,
deosebit de grava sau exceptional de grava; - persoana anterior a ispasit integral sau
partial pedeapsa cu inchisoarea pentru aceasta infractiune.

In cazul in care una din aceste conditii nu este intruniti, nu poate fi un
Impediment in aplicarea amnistiei.

Prin urmare, atit instanta de fond, cat si cea de apel au interpretat extensiv
defavorabil legea penald, incalcand prevederile art.3 alin.(2) Cod penal.

Considera, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra argumentului de ce
respinge cererea inculpatului Savitchi V. cu privire la aplicarea fata de el a amnistiei.

6.2. Avocatul Gafton Mihai in numele inculpatului Savitchi Vladislav, care
solicitd, casarea deciziei instantei de apel, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
hotarari prin care 1n privinta inculpatului sa fie aplicata prevederile Legii cu privire
la amnistie si incetat procesul penal.

In argumentarea recursului a mentionat ci desi instanta de apel a indicat ca in
privinta lui Savitchi V. nu pot fi aplicate prevederile legii cu privire la amnistie,
deoarece acesta a fost anterior condamnat pentru savarsirea cu intentie a unei
infractiuni grave, a omis faptul ca la momentul judecarii cauzei, inculpatul nu mai
avea pedepse neispasite. In consecinti, in privinta lui Savitchi V. urma si fie aplicate
prevederile Legii cu privire la amnistie.

Totodata, a indicat ca a facut cunostinta cu decizia instantei de apel la data de
13.02.2023, anexand n acest sens plicul care a fost expediat de la Curtea de Apel.

7. Tmpotriva recursurilor, procurorul in sectia judiciar penald, Gutan Pavel, a
depus referintd prin care solicitd inadmisibilitatea recursului declarat de catre
avocatul Steliman Serghei in numele inculpatului Savitchi V. ca fiind vadit
neintemeiat, iar recursul declarat de catre avocatul Gafton Mihai Tn numele
inculpatului Savitchi V. ca fiind depus peste termen.

8. Judecand recursurile declarate Tn raport cu materialele cauzei si motivele
invocate, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera cd acestea
urmeaza a fi admise, din considerentele ce succed.

Completul de judecatd mentioneaza ca, potrivit practicii constante, erorile de
drept pot fi erori de drept formal sau procesual si erori de drept material sau
substantial. Instanta de recurs verifica, daca s-a aplicat corect legea la faptele
retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea



dispozitiilor de drept formal si material.

Reiesind din continutul recursurilor declarate, completul de judecata constata
ca, titularii acestora invoca temeiurile pentru recurs prevazute la art.427 alin.(1)
pct.6), 10) Cod de procedura penala, potrivit carora hotararile instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si
de apel in cazul cénd s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor
legale; instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate n apel.

Potrivit recursurilor declarate, autorii acestora critica decizia instantei de apel,
considerand ca gresit s-a ajuns la concluzia de mentinere a sentintei, pedeapsa penala
nu a fost individualizata corect, si neintemeiat in privinta inculpatului Savitchi
Vladislav, nu au fost aplicate prevederile Legii nr.243 din 24 decembrie 2021
privind amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

Instanta de recurs, mentioneaza faptul ca, in conformitate cu art.3 alin.(1) Cod
de procedura penala, in desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in
vigoare in timpul urmaririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Totodata, Legea nr. 246 din 31.07.2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) a intrat in vigoare la data de 01.09.2023.

Potrivit continutului art. XI alin.(3) al Legii nr. 246, recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Tn corespundere cu prevederile art.434 Cod de procedurd penald, judecand
recursurile, instanta verifica, in limitele invocate in recursuri, legalitatea hotararii
atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427 Cod de procedura penala.

Conform art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta de recurs 1l admite, caseaza total hotararea atacata si dispune
rejudecarea cauzei, in cazul Tn care eroarea judiciara nu poate fi corectata in instanta
de recurs.

Potrivit art. 414 Cod de procedura penald, instanta de apel, judecand apelul,
verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de
prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel. In vederea solutionarii apelului, instanta de apel poate
da o noua apreciere probelor. Instanta de apel se pronunta asupra tuturor motivelor
invocate Tn apel.

In conformitate cu prevederile art. 417 alin.(1) pct.8) Cod de procedura
penald, decizia instantei de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept
care au dus la respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii
solutiei date.




Totodata, statudnd asupra principiului respectarii normelor de drept
mentionate mai sus, completul de judecata constata ca fiind intemeiate argumentele
aduse in recursuri cu referire la faptul ca instanta de apel a trecut superficial peste
argumentele apararii referitor la aplicarea prevederilor Legii nr.243 din 24
decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, ca rezultat decizia nu contine
motive clare pe care se intemeiaza solutia, nu a respectat intocmai prevederile legale,
prin urmare aceasta fiind afectatd de eroarea de drept prescrisa de pct.6) alin.(1)
art.427 Cod de procedura penala.

Astfel, instanta de apel expunandu-se asupra solicitarii apararii, privind
aplicarea in privinta inculpatului Savitchi Vladislav, a Legii nr.243 privind amnistia
in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, a notat ca ultimului ,,nu 1i poate fi aplicat actul amnistiei, reiesind din
comunicarea emisd de seful Biroului de probatiune Orhei, potrivit careia Prin
sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru nr.1-1083/2018 din 27.03.2019,
Savitchi Viadislav, a fost condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de
art.217 alin.(4) lit.b) Cod penal.

... corespunzator art.6 alin.(1) lit.al) al Legii nr.243 din 24 decembrie 2021,
prevederile art.1-5 din aceasta lege nu se aplica persoanei: banuite, invinuite,
inculpate sau condamnate care a fost condamnata anterior pentru savarsirea cu
intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave,
executand Tn tot sau Tn parte pedeapsa cu inchisoarea” (pct.50 din decizia atacata).

In acest context, completul de judecati atestd ci temei pentru respingerea
cererii privind aplicarea amnistiei a servit faptul ca inculpatul Savitchi Vladislav a
fost condamnat anterior pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave.

Instanta de recurs constata ca, decizia instantei de apel contravine normelor
penale si celor de procedurd penala precum si practicii judiciare constante.

Potrivit art. 6 alin.(1) pct.al) al Legii nr.243 privind amnistia in legiturid cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
prevederile art.1-5 nu se aplicd persoanei, banuite, invinuite, inculpate sau
condamnate care a fost condamnata anterior pentru savarsirea cu intentie a unei
infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave, executand in tot sau
in parte pedeapsa cu inchisoare.

Completul de judecata retine, cd potrivit informatiei prezentate de seful
Biroului de probatiune Orhei nr.30/02460 din 18.05.2020 (f.d.161, vol.l), Savitchi
Vladislav a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cu
nr.1-1083/2018 din 27.03.2019 in baza art.217 alin.(4) lit.o) Cod penal, cu aplicarea
art. 364! alin.(8) CPP, la pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate ce tin de circulatia drogurilor pe un termen de 2 ani, iar potrivit art. 90 Cod




penal, executarea pedepsei stabilite a fost suspendata conditionat pe o perioada de
proba de 2 ani.

Astfel, desi Savitchi Vladislav a fost anterior condamnat pentru o infractiune
grava, acesta nu executa real pedeapsa cu inchisoare.

Prin urmare, constatarile facute in descriptivul deciziei pronuntate, atesta
faptul cd instanta de apel eronat a apreciat normele prescrise la art.6 alin.(1) lit.a?)
din Legea nr.243 din 24.12.2021, in raport cu circumstantele de fapt ale cauzei.

Dat fiind ca incalcarile normelor procedurale specificate, comise de catre
instanta de apel, constituie erori de drept prevazute in art.427 alin.(1) pct.6) Cod de
procedura penald, care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, se impune
solutia admiterea recursurilor, casarii totale a deciziei si dispunerea rejudecarii
cauzei de catre aceeasi instanta de apel, n alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa tind cont de imprejurdrile
expuse, sa se pronunte corespunzator si in strictd conformitate cu prevederile legii
penale si procesual-penale asupra tuturor circumstantelor de fapt si de drept ale
cauzei, de motivele casarii acesteia, sa Inlature omisiunile admise si sa pronunte o
hotarare legald si1 Intemeiata, in conformitate cu prevederile art.417 Cod de
procedura penala.

9. Tn conformitate cu art.art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de proceduri
penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Admite recursurile declarate de catre avocatii Steliman Serghei si Gafton
Mihai in numele inculpatului Savitchi Vladislav, caseaza total decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2022, in cauza penald in privinta
lui Savitchi Viadislav Xxxx si dispune rejudecarea cauzei de catre aceeasi instanta,
in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecitori Eremciuc Ghenadie
Talpa Boris
Miron Aliona

Parfeni Oxana



