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Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
14 noiembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:
presedinte Turcan Anatolie
judecatori Talpa Boris
Eremciuc Ghenadie

judecand recursului declarat de catre avocatul Airapetean Artur, in numele
petentei Politov-Cangas Natalia, prin care se solicita casarea incheierii Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie 2023,

constata:

1. Curtea de Apel Chisinau examineaza, in ordine de recurs, cauza penala,
la plangerea depusa, in ordinea prevazutd de art. 313 Cod de procedura penala, de
catre avocatul Airapetean Artur, Tn numele petentei Politov-Cangas Natalia (dosar
nr. 10r-1086/2020).

2. Potrivit fisei de repartizare repetatd a dosarului din 10 februarie 2023,
cauza penald nominalizatd a fost distribuitd judecatorului Curtii de Apel Chisindu,
Gafton Alexandru pentru a fi examinata in completul de judecatd, cu urmatoarea
componenta: presedintele completului — Bulhac lon, judecatori — Chirosca Igor si
Gafton Alexandru (f.d. 73, vol. II).

3. La 02 martie 2023 avocatul Airapetean Artur, in numele petentei
Politov-Cangas Natalia, a depus cerere de recuzare a judecdtorului Bulhac Ion, in
temeiul art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala (f.d. 75 si 79-81, vol. II).

4. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 martie 2023 a fost
respinsd ca nefondata cererea de recuzare (f.d. 105-110, vol. II).
4.1. In partea descriptiva a incheierii, instanta a mentionat ca nu exista

temeiuri, s-au alte Imprejurdri, prejudecati sau idei preconcepute a magistratului
recuzat, susceptibile de a afecta impartialitatea judecdtorului Bulhac Ion de la
examinarea recursului declarat in cauza penala, la plangerea depusd, in ordinea
prevazuta de art. 313 Cod de procedura penald, de catre avocatul Airapetean Artur,
in numele petentei Politov-Cangas Natalia.

Totodatd, nu au fost constatate incalcari la formarea completului de judecata in
baza fisei repetate, intrucat prin dispozitia presedintelui interimar al Curti de Apel
Chisindu, nr. 45 din 27 decembrie 2022, in cadrul Curti de Apel Chisinau au fost
constituite completele de judecata si desemnati presedinti acestora pentru anul 2023,
dupd cum urmeaza: completul nr. 5, specializat in materie contraventionald si
activitatea judecatorului de instructie, presedinte — Gafton Alexandru, judecatori —
Chirosca Igor si Talpa Boris. Astfel cd, judecadtorul Spoiala Alexandru, desemnat
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initial pentru judecarea recursului in cauza penala 10r-1086/2020, a fost Tnlocuit cu
judecatorul Talpa Boris.

Ulterior, avocatul Airapetean Artur, Tn numele petentei Politov-Cangas Natalia,
a depus cerere de recuzare a judecatorului Talpa Boris (f.d. 56, vol. II) si prin
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2023 a fost admisa cererea de
recuzare (f.d. 62-69, vol. II).

In continuare, in urma repartizarii repetate, judecitorul Talpd Boris a fost
inlocuit cu judecatorul Bulhac Ion.

Astfel, s-a conchis ca argumentele invocate in cererea de recuzare poartd un
caracter declarativ si nu si-au gasit confirmare.

5. La 05 iunie 2023, avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-
Cangas Natalia, a depus cerere de revizuire asupra incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 30 martie 2023, solicitand anularea ultimei cu pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa fie admisa cererea de recuzare a judecatorului Bulhac Ion (f.d. 155-157, vol.
I0).

6. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 1ulie 2023 a fost respinsa
ca inadmisibild cererea de revizuire (dosar nr. 1rh-5/2023).

6.1.  In partea descriptiva a incheierii instanta a constatat ci, revizuentul nu
a facut referire la nici un temei din cele enuntate in norma prevazuta de art. 458
alin.(3) Cod de procedura penala. Mai mult, legea procesual-penald nu prevede
procedura de revizuire a incheierii de respingere a cererii de recuzare, prin urmare,
cererea de revizuire depusa de avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-
Cangas Natalia, este inadmisibila.

6.2.  Opinie separatd a expus judecdtorul Robu Oxana, indicand ca prin
dispunerea judecarii cererii de revizuire a fost lezat dreptul la aparare, or, in situatia
in care avocatul ales a instiintat despre imposibilitatea participarii in sedinta de
judecatd, urma a fi citat un avocat care acorda asistenta juridica garantata de stat.

7. Nefiind de acord cu incheierea nominalizatd, avocatul Airapetean Artur,
in numele petentei Politov-Cangas Natalia, declarda recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea integrala a incheierii cu dispunerea rejudecarii de catre Curtea de
Apel Chisindu.

In motivarea cererii titularul indici ci pe parcursul examinarii recursului
declarat, s-au inaintat multiple cereri de recuzare in legatura cu constituirea de catre
presedintele instantei a unui complet de judecata contrar prevederilor din Codul de
procedura penala, astfel ca, dupa examinarea acestor cereri de recuzare sa se adopte
mai multe incheieri judecatoresti irevocabile care nu se pot concilia si anume cea
din 25 ianuarie 2023 si cea din 30 martie 2023.

In legaturd cu cele mentionate a fost depusa cerere de revizuire, care a fost
examinata contrar art. 460 alin. (1) Cod de procedura penald, adica de alt complet
de judecata decat cel care a adoptat incheierea a carei revizuire se solicita.

La fel, judecarea cererii de revizuire a avut loc in lipsa revizuentului, care a fost
in imposibilitate de a se prezenta la sedinta de judecata, instiintand despre acest fapt
instanta de judecata.

Mai mult, completul de judecata nu era in drept sd examineze cererea de
revizuire, or a fost depusa si cerere de stramutare a examindrii acesteia.



8. Judecand recursul declarat in raport cu materialele cauzei, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi respins,
din urmatoarele considerente:

8.1.  Cu referire la cererea nr. 4297 depusa de avocatul Airapetean Artur la
13 noiembrie 2023 prin care se solicitd judecarea cauzei in prezenta partilor,
deoarece recursul a fost depus la 05 iunie 2023, aplicabile fiind prevederile art. V
alin. (2) Legea nr. 245 din 31 iulie 2023, n vigoare din 22 august 2023, completul
de judecata statueaza ca aceasta este neintemeiata.

Potrivit dispozitiei art. 447 alin. (1) Cod de procedura penala (in redactia Legii
cu modificarile ulterioare pana la 22 august 2023), judecarea recursului se face cu
citarea procurorului, avocatului si celorlalte parti. Participarea procurorului si a
avocatului 1n sedinta instantei de recurs este obligatorie.

Prin Legea nr. 245 din 31 iulie 2023, in vigoare din 22 august 2023, art. 447
alin. (1) Cod de procedura penald a suferit modificari, dupa cum urmeaza: recursul
se judeca in termen rezonabil, fara prezenta partilor la proces.

In conformitate cu prevederile art. V alin. (1) si (2) Legea nr. 245 din 31 iulie
2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova. La data intrarii in vigoare a prezentei legi, recursurile
declarate in cauzele penale si contraventionale pentru care au fost stabilite data
sedintei de judecata se examineaza conform procedurii de pana la intrarea in
vigoare a prezentei legi.

La caz art. V alin. (2) Legea nr. 245 din 31 iulie 2023, in vigoare din 22 august
2023, nu sunt aplicabile, nefiind intrunite conditiile enuntate in dispozitia normei.

Astfel, potrivit materialelor cauzei, asupra cererii de revizuire depusa de
avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-Cangas Natalia, la 05 iunie
2023 (f.d. 155-157, vol. Il), instanta s-a expus prin incheiere la 07 iulie 2023 (f.d.
239-242, vol. I1).

Recurs impotriva acestei incheieri, avocatul Airapetean Artur, in numele
petentei Politov-Cangas Natalia, a depus la 28 august 2023 (f.d. 13-21, vol. VI).

Anume aceasta cerere si este obiect de judecare a Curtii Supreme de Justitie, or
cererea anexatda la f.d. 158-159, vol. Il a fost solutionata prin incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 21 august 2023, potrivit careia ea se referad la o presupusa
incheiere adoptata de Curtea de Apel Chisindu si nicidecum la incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 07 1ulie 2023, actul judecatoresc capdtand autoritatea lucrului
judecat (f.d. 8-9, vol. VI).

Mai mult, normele de procedura-penala, atat in redactia Legii cu modificarile
ulterioare pana la 22 august 2023 cat si dupa acestea nu prevedeau si nu prevad o
cerere de recurs concretizata (a se vedea art. 429 Cod de procedura penala).

In continuare, cauza a fost expediati la Curtea Suprema de Justitie, fiind
repartizata aleatoriu la 15 septembrie 2023 (f.d. 24, vol. VI), sedinta de judecata fiind
fixata pentru 30 octombrie 2023 (f.d. 25, vol. VI).

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Airapetean Artur, Tn numele petentei
Politov-Cangas Natalia, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 07 iulie
2023 se judeca in conformitate cu prevederile art. 447 alin. (1) Cod de procedura
penald in redactia Legii nr. 245 din 31 iulie 2023, in vigoare din 22 august 2023.



8.2.  Cu referire la cererea nr. 4308 depusa de avocatul Airapetean Artur, in
numele petentei Politov-Cangas Natalia, la 14 noiembrie 2023 prin care se invoca
incompatibilitatea completului de judecata nr. 2, solicitindu-se recuzarea lor,
completul de judecatd o apreciaza ca fiind una repetata, motiv pentru care nu va fi
transmisa spre examinare, ci doar 0 Va anexa la cauza, or o cerere de recuzare depusa
repetat nu se admite.

In speta, avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-Cangas Natalia,
la depus cereri de recuzare a judecatorului Talpa Boris si a completului de judecata,
in componenta: Turcan Anatolie — presedinte, Talpa Boris si Eremciuc Ghenadie —
judecatori, la 08 noiembrie 2023.

In sustinerea cererilor de recuzare, titularul, a descris prevederile art. 33 alin.
(2) pct. 6), art. 34 alin. (1) si (2), art. 35 alin. (1) Cod de procedura penald, invocand
ca ,,circumstantele care au stat la baza depunerii cererilor de recuzare au devenit
cunoscute abia la momentul depunerii acestora”(f.d. 32-33, vol. VI).

Prin incheierea din 10 noiembrie 2023, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie a dispus respingerea cererilor de recuzare nominalizate supra,
aratandu-se ca acestea nu au fost motivate (f.d. 38-39, vol. VI).

Ulterior, la 14 noiembrie 2023, avocatul Airapetean Artur, in numele petentei
Politov-Cangas Natalia, depune o cerere de recuzare, prin care se invocd
incompatibilitatea completului de judecata nr. 2, care pe langa argumentarea facuta
in cererile de recuzare anterioare (f.d. 32-33, vol. VI), suplimentar cuprinde si
argumentarea din cererea de revizuire (f.d. 156-157, vol. II) precum si din cererea
nr. 4297, depusa de avocatul Airapetean Artur la 13 noiembrie 2023, prin care se
solicita judecarea cauzei in prezenta partilor (f.d. 40-41, vol. VI).

Astfel, reiesind din faptul ca noua cerere de recuzare a completului de judecata
nr. 2 nu contine o altd argumentare decat cererile de recuzare depuse la 08 noiembrie
2023 (f.d. 32-33, vol. VI), or argumentarea din cererea de revizuire (f.d. 156-157,
vol. IT) precum si din cererea nr. 4297, depusa de avocatul Airapetean Artur la 13
noiembrie 2023, prin care se solicitd judecarea cauzei in prezenta partilor (f.d. 40-
nr. 2, care are componenta: Turcan Anatolie — presedinte, Talpa Boris si Eremciuc
Ghenadie — judecatori, si pentru temeiurile invocate recuzarea judecatorilor Turcan
Anatolie, Talpa Boris si Eremciuc Ghenadie a fost respinsa (f.d. 38-39, vol. VI),
aceasta se apreciaza ca fiind una repetatd si respectiv urmeazd a fi aplicate
prevederile art. art. 34 alin. (4) si (5) Cod de procedura penala, in redactia Legii nr.
245 din 31 iulie 2023, in vigoare din 22 august 2023, potrivit carora inaintarea
repetata a recuzarii aceluiasi judecdator pentru aceleasi motive, daca anterior
recuzarea lui a fost respinsa, nu se admite. Daca constata ca cererea de recuzare se
inainteaza in mod repetat pentru aceleasi motive ..., instanta care solutioneaza
cauza ... anexeaza cererea la cauza penala ... fara a o transmite spre examinare.

8.3.  Cureferire la cererea de recurs din 28 august 2023 (f.d. 13-21, vol. VI),
completul de judecata constata ca aceasta este depusa Tn termen.

In conformitate cu prevederile art. 462 alin. (4) Cod de procedurd penala,
incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi atacata cu recurs in instanta
ierarhic superioara.



Rationamentele instantei privind respingerea recursului declarat, se intemeiaza,
in drept, pe dispozitia art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de procedura penala potrivit
careia judecdand recursul, instanta respinge recursul ca nefondat, mentindnd
hotardrea atacata.

Din continutul cererii de recurs se constata ca, titularul acesteia face trimitere
la prezenta erorii judiciare prevazuta de art. 444 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura
penald — judecata a avut loc fara participarea aparatorului, cand participarea lui
era obligatorie potrivit legii.

Verificand actele cauzei, Tn raport cu argumentele recurentului, completul de
judecata constata ca cele invocate nu si-au gasit confirmarea.

La caz, completul de judecata retine ca, participantii la procesul penal 1rh-
5/2023 au fost citati pentru a se prezenta la sedinta de judecata stabilita la 07 iulie
2023, ora 09:30 (f.d. 237, vol. 11).

Avocatul petentei, Airapetean Artur, la 07 iulie 2023, ora 09:30, a instiintat
verbal despre imposibilitatea prezentarii sale in sedinta de judecata, motivand ca este
plecat peste hotarele tarii.

Ulterior, la 07 1ulie 2023, ora 09:50, avocatul nominalizat a depus cerere de
amanare a examinarii revizuirii in forma scrisd, cerere de recuzare si cerere de
stramutare, adica la o ora ulterioara decat cea stabilita de instanta de judecata (f.d.
244-250, vol. II).

Prin urmare, instanta de judecata in temei legal a dispus judecarea cererii de
revizuire in lipsa revizuentului, odata ce procedura de citare legalad a fost efectuata,
iar partile procesului, pana la ora deschiderii sedintei de judecata, nu au depus o
cerere in conformitate cu normele de procedurd penalda si nu au probat
imposibilitatea prezentarii.

De asemenea, omisiunea avocatului de a instiinta din timp instanta nu poate fi
retinutd in favoarea acestuia, partile avand obligatiunea de a comparea in fata
judecatii.

In continuare, completul de judecatd mentioneazi ci, instanta de judecats, in
temei legal a dispus judecarea cererii de revizuire in lipsa avocatului Airapetean
Artur, de vreme ce obiect de judecare 1-a constituit cererea de revizuire declarata
impotriva Incheierii prin care a fost solutionatd chestiunea privind recuzarea unui
membru al completului de judecata, iar aceastd chestiune nu cade sub incidenta
prevederilor art. 69 Cod de procedura penala.

Asadar, participarea unui avocat ales sau din oficiu la judecarea cererii de
revizuire depusad de avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-Cangas
Natalia, in cauza penald, la plangerea depusa in ordinea prevazuta de art. 313 Cod
de procedura penalda nu este obligatoric potrivit legii, cauza neprezentand
complexitate sporitd, or nu a fost examinat fondul invinuirii sau o chestiune ce ar
tine de libertatile persoanei.

Totodata, completul de judecata conchide ca in temei legal, cererea de revizuire
a fost respinsa ca inadmisibild, de vreme ce revizuirea poate fi indreptatd numai
impotriva hotararilor definitive prin care s-a solutionat fondul cauzei (hotarare de
condamnare, achitare sau incetare), adicad impotriva sentintelor sau deciziilor si
nicidecum a Incheierilor.



In concluzie temeiul — doud sau mai multe hotaréri judecitoresti irevocabile nu
se pot concilia — este aplicabil doar cand acestea se refera la fondul cauzei si ele nu
pot fi atacate in acelasi timp printr-o altad cale de atac si se exclud reciproc si
dispozitiile acestor hotarari contin solutii asupra acelorasi fapte si persoane, ceea ce
la caz nu se intruneste.

In continuare, completul de judecati statueaza ci, la momentul judecirii cererii
de revizuire, art. 47 alin. (3) Cod de procedura penala prevedea dreptul Curtii
Supreme de Justitie de a dispune suspendarea judecarii cauzei, in cazul depunerii
cererii de stramutare.

La caz, Curtea Suprema de Justitie, solutionand cererea de stramutare, nu a
dispus suspendarea examinarii cererii de revizuire.

Prin urmare, avand in vedere considerentele mentionate supra si raportand
situatia retinuta in cauza la prevederile art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de
procedurd penald, completul de judecatd concluzioneaza cd, la judecarea cererii de
revizuire depusad de avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-Cangas
Natalia, in cauza penala, la plangerea depusa in ordinea prevazuta de art. 313 Cod
de procedura penala, instanta a respectat prevederile legale relevante.

Astfel cd, imprejurdrile enuntate denota in mod concludent cd instanta nu a
admis erori judiciare in raport cu motivele invocate de recurent si ca hotararea
contestatd contine motive clare si legale pe care se Intemeiaza solutia, astfel incat
recursul declarat de avocat este nefondat.

9. In conformitate cu art. 449 alin. (1) pect. 1) lit. a) Cod de procedura
penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Respinge ca nefondat recursul declarat de catre avocatul Airapetean Artur, Tn
numele petentei Politov-Cangas Natalia, impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 07 iulie 2023 prin care a fost respinsa cererea de revizuire depusa de
avocatul Airapetean Artur, in numele petentei Politov-Cangas Natalia, in cauza
penald, la plangerea depusd in ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedura
penala.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Talpa Boris

Eremciuc Ghenadie



