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Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

20 noiembrie 2023 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecidtori — Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

examinand cererile presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisinau, lordan Iurie si
avocatului Croitor Alexei, in numele lui Olar Maria, privind strimutarea examinarii cauzel
contraventionale in privinta lui Olar Maria in baza art.69 alin.(1) Cod contraventional, de la
Curtea de Apel Chisinau, la o alta instanta egala in grad

aconstatat:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, lordan lurie a adresat Curtii
Supreme de Justitie 0 cerere, prin care solicita stramutarea judecarii recursului declarat de
avocatul Croitor Alexei, in numele lui Olar Maria, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana din 17.12.2022 pronuntatad in cauza contraventionald in privinta lui Olar
Maria in baza art.69 alin.(1) Cod contraventional de la Curtea de Apel Chisinau, la o alta
instantd egala in grad.

In motivarea cererii invoca faptul ¢4, in spetd, subiectul procesual cu statut de victima
este judecatorul Curtii de Apel Chisinau, Robu Oxana, or, pentru a inlatura toate suspiciunile
si aparentele vizavi de impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu
la examinarea cauzei, este oportuna stramutarea la o alta instantd egala in grad.

2. Invocand motive similare, avocatul Croitor Alexei, in numele Iui Olar Maria, la fel,
a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere, prin care solicitd strdmutarea judecarii
recursului declarat in cauza contraventionala in privinta lui Olar Maria in baza art.69 alin.(1)
Cod contraventional de la Curtea de Apel Chisindu, la o alta instantd egala in grad.

3. Verificand cererile de stramutare, completul de judecata considera ca acestea
urmeaza a fi admise, reiesind din urmatoarele considerente.

Desi in normele Codului contraventional nu este prevazuta stramutarea judecarii
cauzelor contraventionale, totusi dispozitia art.374 alin.(3) Cod contraventional, stipuleaza
ca procesul contraventional se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, a prezentului cod, al Codului de procedura penald in cazurile expres
prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor
internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte.

Totodata, Curtea Suprema de Justitie poate solutiona chestiunea abordata in vederea
realizdrii dreptului accesului liber la justitie, garantat de prevederile art.381 Cod
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contraventional.

In baza art.46 alin.(1), (2) Cod de proceduri penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egald in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd
si se asigura desfasurarea normald a procesului. Strimutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penala, cererea de straimutare inaintata
de parti trebuie sd fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la
aceasta de catre partea care solicitd stramutarea.

Potrivit materialelor cauzei, Robu Oxana, in calitate de victima pe prezenta cauza, este
judecdator al Curtii de Apel Chisindu, motiv din care, pentru a exclude existenta
circumstantelor care ar pune la indoiala impartialitatea judecatorilor de la Curtea de Apel
Chisinau la examinarea cauzei contraventionale, se impune stramutarea cauzei nominalizate
la altd instanta egala in grad. Or, examinarea obiectiva, rapida, completa si intr-un termen
rezonabil a fiecarei cauze reprezinta o obligatie pozitiva a instantelor de judecata.

In acelasi context se mentioneazi ci, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in
hotararea Kyprianou c. Cipru din 15.12.2005, nr. 73797/01, § 121, a rezumat principiile care
reies din jurisprudenta sa cu privire la impartialitatea instantei judecdtoresti si anume in
primul rand, ca intr-o societate democratica este de o importanta fundamentald ca instantele
judecatoresti sa inspire incredere populatiei si, in primul rand, justitiabilului, in cazul
procedurilor in cauza sa (cauza Padovani c. Italia, din 26 februarie 1993, § 27).

Astfel, pornind de la circumstantele constatate, de la prevederile Legii, intru
solutionarea rapidd, completd a cauzei, pentru excluderea oricaror dubii a partilor
participante la proces 1n obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor si asigurarea
desfasurarii normale a unui proces echitabil, completul de judecata conchide asupra
necesitdtii stramutarii cauzei contraventionale pentru judecare, de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta judecatorie egala 1n grad, si anume la Curtea de Apel Balti.

4. Conform art.art.46-49 Cod de procedura penala, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Admite cererile inaintate de presedintele interimar al Curtii de Apel Chisinau, lordan
lurie si de avocatul Croitor Alexei, in numele lui Olar Maria, si stramuta judecarea cauzeli
contraventionale in privinta lui Olar Maria, in baza art.69 alin.(1) Cod contraventional, de
la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Anatolie Turcan
Judecatori Daguta Sergiu

Manascurta Igor



