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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

22 noiembrie 2023 mun. Chisiniu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd in componenta:
Presedinte — Turcan Anatolie,

Judecatori — Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

solutionand cererea 1naintatd de catre contravenientul Rotari Sergiu, privind
stramutarea judecarii cauzei contraventionale pornitd in privinta lui, Tn baza art. 313 Cod
contraventional, si Inregistrate cu nr. 4-23028980-12-4-24022023, de la Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani, la o alta instanta egald in grad,

CONSTATA:

1. La 27 octombrie 2023 Rotari Sergiu a adresat Curtii Supreme de Justitie cerere
prin care solicita stramutarea judecarii cauzei contraventionale pornitd in privinta sa in
baza art. 313 Cod contraventional, si inregistrate cu nr. 4-23028980-12-4-24022023, de la
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, la o altd instanta egala in grad.

In motivarea cererii a invocat ci pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in
procedura judecatorului lalanji Arina, se afla cauza contraventionala in privinta lui Sergiu
Rotari acuzat de comiterea contraventiei prevazute de art. 313 Cod contraventional.

Sustine cd, pentru a beneficia de acces la o instantd impartiala si obiectiva, si a evita
orice suspiciuni de partinire, a solicitat recuzarea judecatoarei lalanji Arina de la
examinarea cauzei, iar cererea de recuzare a fost examinatd de un alt judecator, fara
citarea sa si a avocatului sau, si care a fost respinsa. Motiv din care considera ca este
evidenta intentia judecatoarei de a mentine cu orice pret judecarea cauzei sale.

Totodatd, invoca ca a naintat cerere privind transmiterea cauzei contraventionale
spre conexare cu o altd cauza contraventionald a sa, pendinte pe rolul instantei, insa desi
judecatoarea lalaji Arina, in opinia lui nu era in drept sd examineze cerere de conexare a
cauzelor, ci urma doar sa transmita cauza spre solutionarea conexarii unui alt judecator,
lalanji Arina s-a expus asupra cererii de conexare a cauzelor, dispundnd respingerea
acesteia, prerogativa de care este lipsita in conformitate cu art.42, 43 Cod de procedura
penala, ori examineaza cauza cu care instanta judecatoreasca nu a fost sesizata mai intai.

La fel, a mentionat ca judecatorul lalanji Arina intentionat a modificat graficul de
lucru pentru a extinde timpul de activitate cu perioada pauzei pentru pranz, pentru a putea
judeca cat mai repede cauza sa, si anume in pauza de masa de la ora 13:00 la ora 13:30.

Mai invoca ca, examinarea recuzarii depuse a fost formala, astfel, considera ca la
Judecatoria Chisinau nu va putea beneficia de un proces echitabil si manifesta neincredere
fata de magistratii acestei instante avand si suspiciuni privind obiectivitatea sau
impartialitatea judecdtorilor acestei instante.

Considera contravenientul ca in cazul existentei unor astfel de suspiciuni, remediul
procesual nu poate fi decat stramutarea cauzei la un alt organ judiciar de acelasi grad.



2. Solutionand cererea de stramutare, completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca, aceasta urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Potrivit prevederilor art.374 alin. (3) Cod contraventional, procesul contraventional
se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in temeiul Constitutiei, al
prezentului cod, al Codului de procedurd penald, precum si al normelor dreptului
international si ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

Astfel, prevederile Codului de procedura penald se aplica expres in procesul
contraventional situatiilor nereglementate prin Codul contraventional.

In conformitate cu art. 39 pct. 5) Cod de procedurad penald, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egala in
grad numai 1n cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

In conformitate cu art. 46 alin. (2) Cod de procedurd penald, strimutarea cauzei
poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Potrivit prevederilor art. 47 alin.(1) Cod contraventional, cererea de stramutare
trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de drept, se adreseaza Curtii Supreme de
Justitie cu cel putin 5 zile Tnainte de inceperea cercetarii judecatoresti. Documentele pe
care se bazeaza cererea se anexeaza la aceasta daca sint definute de partea care cere
stramutarea.

3. Din materialele cauzei rezultd cd, argumentele invocate de contravenient si
reproduse 1n pct. 1. din prezenta incheiere, nu sunt relevante imprejurdrilor care ar genera
vreun temei de drept din categoria celor enuntate pentru strdmutarea cauzei
contraventionale la o altd instantd egald in grad. Ori, contravenientul nu a prezentat
careva motive intemeiate in fapt si clar definite ce ar constitui temei de stramutare a
cauzei date, fapt ce impune solutia respingerii cererii respective.

Completul de judecata constatd ca, cauzele se judeca de catre judecatori desemnati
pentru examinarea cauzelor Tn mod aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, iar prezentd cerere de stramutare, in lipsa motivelor obiective
intemeiate pe fapte reale, reprezintd intentia justitiabilului de a modifica neintemeiat
componenta completului de judecata in vederea inldturarii de la judecarea cauzei
judecatorului incomod.

3.1. Cu referire la argumentul privind suspiciunea in lipsa impartialitatii
judecatorilor instantei vizate, completul de judecata mentioneaza ca punerea la indoiala a
criteriilor de obiectivitate a magistratilor vizavi de examinarea unei cauze penale,
contraventionale, denota o eventuala situatie de pretinsa incompatibilitate a judecatorilor,
solutionarea céreia prevede o altd procedura prevazuta si stipulatd in dispozitiile art. art.
33-35 Cod de procedurd penald. Or, dupd cum urmeazad din cererea cu privire la
stramutarea judecarii cauzei, cerere de recuzarea judecdtorului sesizat cu examinarea
cauzei contraventionale in privinta numitului, a si fost examinata, fiind adoptata solutie
privind respingerea cererii de recuzare. Respingerea cererii de recuzare a judecatorului,
cat si respingerea cererii privind conexarea cauzelor contraventionale intr-o singurd
procedurd, implicit nu implica institutul stramutarii judecarii cauzei.

Mai mult, cu referire la argumentele privind dezacordul cu solutiile instantei
judecatoresti privind examinarea cererii de recuzare a judecatorului, cat si privind cererii
de conexare a cauzelor contraventionale, completul de judecata al Curtii Supreme de
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Justitie mentioneaza ca, acestea pot constitui eventual temeiuri in realizarea dreptului la
atac a hotararii judecatoresti ce urmeazda a fi pronuntatd In prezenta cauza
contraventionala potrivit legii, daca persoana pe care o vizeazd nu va fi de acord cu
aceasta.

3.2. Totodata, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu poate lasa fara
atentie si faptul ca, cerere cu privire la stramutarea judecarii cauzei contraventionale a fost
inaintatd de catre contravenient cu incalcarea vadita a termenului prevazut expres in art.
47 alin.(1) Cod contraventional, si anume cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetarii
judecatoresti.

In acest sens, materialele cauzei contraventionale atestd ci, cauza contraventionali a
parvenit la Judecdtoria Chisinau, sediul Buiucani si a fost repartizata judecatorului pentru
examinare la 24.02.2023, si sedintele de judecata fixate pentru data de 06.04.2023 si
12.09.2023 au fost amanate la cererile reprezentantului agentului constatator si a
aparatorului contravenientului, corespunzator, iar cercetarea judecatoreasca s-a inceput in
sedinta de judecata desfasurata la data de 16.10.2023.

Prin urmare, este evident ca cerere cu privire la stramutarea judecarii cauzei a fost
inaintata cu omiterea termenului prevazut de art. 47 alin.(1) Cod contraventional, dar si
este intemeiatd pe evenimentele produse 1n sedinta de judecata la 16 octombrie 2023, 1nsa
care la caz, nu constituie temei de stramutare a judecarii cauzei la o altd instanta egala in
grad.

4. In conformitate cu art.374 alin. (3) Cod contraventional, art. 46-49 Cod de
procedura penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:
Cererea lui Rotari Sergiu privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale
pornitd in privinta lui, In baza art. 313 Cod contraventional, si inregistrate cu nr. 4-
23028980-12-4-24022023, de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, la o alta instanta

egala in grad, se respinge ca fiind neintemeiata.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Daguta Sergiu

Manascurta Igor



