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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
05 decembrie 2023 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd in componenta:

Presedinte Boris Talpa

Judecatori Ghenadie Eremciuc
Igor Manascurta

Examinand sesizarea judecdtorului Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Dorin Munteanu, privind solutionarea conflictului negativ de competenta aparut la
examinarea contestatiei depuse de Morari Piotr impotriva procesului-verbal cu privire
la contraventie Seria/nr. MAI 06001863 din 03.10.2023, emisa de Inspectoratul
National de Securitate Publica al IGP, in cauza contraventionald prevazuta de art. 228
alin. (1) din Codul contraventional

constata:

1. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia, din 16 noiembrie
2023, judecatorul Andrei Scripcenco, si-a declinat competenta in favoarea
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, pentru examinarea cauzei contraventionale, 1a
contestatia depusa de catre Morari Piotr Tmpotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie Seria/nr. MAI 06001863 din 03.10.2023, emisa de Inspectoratul
National de Securitate Publica al IGP, in baza art. 228 alin. (1) din Codul
contraventional, invocand ca, autoritatea din care face parte agentul constatator, are
sediul in mun. Chisinau, str. Doina 102.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 27 noiembrie
2023, s-a dispus c4, cauza contraventionala la contestatia depusa de catre Morari Piotr
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie Seria/nr. MAI 06001863 din
03.10.2023, emisa de Inspectoratul National de Securitate Publicd al IGP, in baza art.
228 alin. (1) din Codul contraventional, urmeaza a fi examinata dupa competenta de
catre Judeciatoria Cahul, sediul Taraclia, facand referire la prevederile art. 395 alin.
(11) Cod de proceduri penald, care prevede ca, contestatia impotriva deciziei in cauza
contraventionala prevazuta in capitolul XIII din cartea intai se examineaza de catre
instanta de judecata 1n a carei raze teritorialad a fost savarsita contraventia. Subsidiar,



instanta de judecatd a sesizat Curtea Supremd de Justitie in vederea solutionarii
conflictului negativ de competenta, constatat in cauza contraventionala vizata.

3. Examinand conflictul de competentd, in raport cu prevederile legii,
Curtea Suprema de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Conform art. 44 alin. (1) din Codul de procedura penala prevede ca, instanta de
judecata, constatand ca nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere,
isi declind competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art. 45 alin. (1) din Codul de procedura penala, cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competintd) ori 1si declind competenta (conflict negativ de competentd), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna.

Astfel, avand in vedere ca intre Judecatoria Cahul, sediul Taraclia si Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani a aparut un conflict negativ de competenta, iar instantele
de fond se afld in jurisdictia diferitor Curti de Apel, solutionarea conflictului aparut
tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

Potrivit prevederilor art. 393 alin. (2) din Codul contraventional, cauzele
contraventionale aflate in competenta autoritdtilor prevazute la alin. (1), se
solutioneaza de catre autoritatea competenta 1n a carei raza teritoriala a fost savarsita
contraventia.

Totodata, art. 395 alin. (1!) Cod de procedurd penald (in redactia Legii nr.245
din 31.07.2023, in vigoare 22.08.2023) stipuleaza cd, contestatia impotriva deciziei
in cauza contraventionald prevazuta in capitolul XIII din cartea intai se examineaza
de catre instanta de judecata in a carei raze teritoriald a fost savarsita contraventia.

Contraventia prevazuta de art. 228 alin. (1) din Codul contraventional, de
comiterea careia este nvinuit Morari Piotr, constituie o contraventie in domeniul
circulatiei rutiere si face parte din Capitolul XIII din cartea intdi al Codului
Contraventional.

In acest sens, Curtea Suprema de Justitie constata ca potrivit materialelor cauzei,
locul savarsirii contraventiei prevazute de art. 228 alin. (1) Cod contraventional de
catre Morari Piotr este or. Taraclia, str. Vokzalinaia, iar procesul-verbal cu privire la
contraventie cu Seria/nr. MAI 06001863 din 03.10.2023, a fost intocmit de catre
agentul constatator, Olteanu Alexandru, ofiter al Serviciului de patrulare al Directiei
Patrulare Sud al Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului
General de Politie.

Raportdnd prezentele ratiuni la prevederile art. 395 alin. (1) Cod
contraventional (in redactia Legii nr.245 din 31.07.2023, in vigoare 22.08.2023),
Curtea Suprema de Justitie conchide cd, pentru examinarea contestatiei depuse de
catre Morari Piotr Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventie Seria/nr.
MAI 06001863 din 03.10.2023, instanta competenta urmeaza a fi stabilita Judecatoria
Cahul, sediul Taraclia, din motivul ca este instanta de judecatd in a carei raze
teritoriale a fost savarsita contraventia.



5. In conformitate cu prevederile art. 448 Cod contraventional, art. 44-45 Cod
de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie,

dispune:
Stabileste competenta Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia pentru examinarea
contestatiei depuse de catre Morari Piotr impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie Seria/nr. MAI 06001863 din 03.10.2023, emisa de Inspectoratul

National de Securitate Publica al IGP, in baza art. 228 alin. (1) Cod contraventional.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Boris Talpa
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Igor Manascurta



