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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
iINCHEIERE

13 decembrie 2023 mun. Chiginau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Talpd Boris,

Judecatori — Eremciuc Ghenadie si Manascurta Igor,

examinand, fard citarea partilor, cererea de revizuire depusd de catre avocatul
Savitchi Pavel in interesele partii vatamate Stici Sergiu impotriva incheierii Colegiului
penal al Curtii Supreme de Justitie din 27 martie 2023 cu privire la straimutarea judecarii
cauzei

CONSTATA:

1. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 27 martie 2023
s-a admis cererea avocatului Sendrea Nicu in interesele invinuitului Cociorva Andrei si s-a
dispus stramutarea judecarii cauzei penale privind invinuirea lui Cociorva Andrei de
comiterea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal, de la Judecdtoria
Orhei, sediul Central la Judecatoria Chisindu.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, avocatul Savitchi Pavel in interesele
partii vatamate Stici Sergiu a depus cerere de revizuire prin care solicita casarea acesteia.

Pentru a argumenta cele solicitate prin revizuire, aparatorul face trimitere la cerintele
art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod de procedura penala, si explica faptul ca cererea de stramutare
inaintatd de parti dupa Inceperea cercetarii judecatoresti sau cea care a fost naintata repetat
pentru aceleasi motive nu se examineazi si se anexeaza la materialele dosarului. In cazul
de fatd cercetarea judecatoreasca practic era finisata si cererea de stramutare urma sa fie
respinsa.

La fel, se atrage atentia si asupra prevederilor art. 49 alin. (22) Cod de proceduri
penala, potrivit carora Curtea Suprema de Justitie hotardste in ce masurd se mentin actele
indeplinite de catre instanta la care s-a aflat cauza pana la strimutare. Insi, pe marginea
chestiunii date Curtea nu a indicat nimic, ceea ce prezuma reluarea examinarii cauzei.

Cat priveste temeiul admiterii cererii de stramutare, avocatul Savitchi Pavel
considera ca acesta este unul neintemeiat, intrucat imprejurarea ca Stici Sergiu si Mironas
Gheorghe, care este finul de cununie a Stelianei Lazar - judecator la Judecatoria Orhel,
sediul Central si ca acest fapt ar trezi suspiciuni de complicitate, nu constituie temei de
stramutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad (si mai ales la aceastd etapa de
examinare a cauzei). Mai mult de atat, Lazar Steliana nu examina cauza penald de
invinuire a lui Cociorva Andrei, ci alt judecator din aceeasi instanta.



Tot aicl, se mentioneaza ca in cazul in care ar fi fost vre0 imixtiune in examinarea
cauzei penale vizate, din partea judecatorului Lazar, judecatorul in gestiunea caruia se afla
cauza lui Cociorva Andrei urma sa raporteze (sa denunte) acest fapt, ceea ce nu a avut loc.
Respectiv, se prezuma ca nici imixtiune nu a existat pe marginea dosarului discutat.

3. Examinand cererea de revizuire, completul de judecatd considerd ca aceasta
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In acord cu prescriptiile art. 458 alin. (1) Cod de procedurd penald hotiririle
judecatoresti irevocabile pot fi supuse revizuirii atat cu privire la latura penald, cat si cu
privire la latura civila, la cererea persoanelor mentionate la art. 460 Cod de procedura

penala.

Subsidiar, art. 460 alin. (4) Cod de procedurda penala stabileste in mod expres ca
cererile de revizuire mentionate la art. 458 alin. (3) pct. 1)-4) sunt de competenta
instantei de judecatd ultima care s-a pronuntat asupra fondului cauzei. Cererile de
revizuire depuse in temeiul art. 458 alin. (3) pct. 5) st 6) sunt de competenta Curtii

Supreme de Justitie.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi supuse
revizuirii doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica
hotarérile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta datd rezultd ca,
incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 27 martie 2023 cu privire la
stramutarea judecarii cauzei, contestatd de catre avocatul Savitchi Pavel, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la art. 458 alin. (1) Cod de
procedura penala si pe cale de consecinta, cererea de revizuire depusa de catre avocatul
Savitchi Pavel in interesele partii vatamate Stici Sergiu urmeaza a fi respinsa, deoarece o
asemenea hotarare nu este susceptibila de a fi supusa revizuirii.

4. In conformitate cu prevederile art. 462 alin. (1) lit. 8) Cod de proceduri penal,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Respinge cererea de revizuire depusa de catre avocatul Savitchi Pavel in interesele
partii vatamate Stici Sergiu impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii Supreme de
Justitie din 27 martie 2023 cu privire la straimutarea judecarii cauzei.

Prezenta incheiere nu este susceptibild céilor de atac.

Presedinte Talpa Boris
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Manascurta Igor



