Dosarul nr. 1re-31/2023
(1-20104439-01-1r/e-19122022)

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
17 ianuarie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:
Presedinte: Turcan Anatolie

Judecatori: Talpa Boris
Eremciuc Ghenadie

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului
in anulare declarat de condamnatul Berlinschi Igor, prin care se solicita casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2022, in cauza penala in
privinta lui Berlinschi Igor

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 25.01.2022-09.06.2022;
Instanta de recurs: 28.06.2022-17.10.2022;
Instanta de recurs in anulare: 19.12.2022- 17.01.2024.
constata:

1. La data de 25.01.2022, condamnatul Berlinschi Igor a 1naintat judecatorului de
instructie din cadrul Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender, plangere privind reducerea
termenului pedepsei in temeiul constatirii conditiilor de detentie care, conform
jurisprudentei Curtii  Europene a Drepturilor Omului afecteaza drepturile
condamnatului sau ale prevenitului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender, din 09 iunie 2022, s-a
dispus admiterea partiala a plangerii condamnatului Berlinschi Igor impotriva
administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de detentie.

S-a constatat faptul cd, Berlinschi Igor a fost detinut in perioada 29.10.2021-
26.11.2021 in Penitenciarul nr. 13 Chisinau, n conditii contrare prevederilor art. 3 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, si anume
o perioada de 28 zile in calitate de condamnat.

Termenul pedepsei stabilita lui Berlinschi Igor, s-a redus cu 6 zile, pentru perioada
de 28 zile in care condamnatul s-a aflat in detentie in Penitenciarul nr. 13 Chisindu, cu
calcularea a 3 zile de reducere pentru 10 zile de detentie.

In privinta perioadei rimase de 8 zile, calculate in conditiile art. 4734 alin. (5)
Codul de procedura penala (din perioada de 28 zile si care nu au putut fi impartite la
10), s-a acordat 1n calitate de despagubire condamnatului Berlinschi Igor, suma de bani
in marime de 800 lei, si anume 2 unitati conventionale pentru o zi in care condamnatul



a suferit incadlcarea conditiilor de detentie, care urmeaza a fi incasata din contul
bugetului de stat prin intermediul Ministerului Finantelor al R.M.

In partea privind incasarea mijloacelor banesti incheierea se va executa in
conditiile Codului de Executare. S-a respins plangerea condamnatului Berlinschi Igor
in partea inaintata Impotriva conditiilor de detentie din Federatia Rusa.

2. Nefiind de acord cu incheierea instantei de fond, condamnatul si directorul
Penitenciarului nr. 12, Sainsus Oleg, au declarat recurs prin care solicita casarea
incheierii.

2.1 Condamnatul a solicitat casarea partiald a incheierii, rejudecarea cauzei cu
adoptarea unei noi hotarari prin care plangerea privind reducerea termenului pedepsei
in temeiul constatarii conditiilor de detentie care, conform jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului afecteaza drepturile condamnatului sau ale prevenitului
garantate de art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertétilor
fundamentale sd fie admisa integral in sensul formulat.

2.2 Directorul Penitenciarului nr. 12, Sainsus Oleg a solicitat admiterea
recursului, casarea partiald a incheierii in partea cu referire la aplicarea reducerii
privitor la constatarea detentiei in conditii inumane in Penitenciarul nr. 13 Chisinau si
pronuntarea unei noi hotarari prin care plangerea condamnatului sa fie respinsa ca fiind
neintemeiata. In argumentarea cererii de recurs s-a indicat ci, instanta de judecati nu
a luat in consideratie probele prezentate de Penitenciarul nr. 13 Chisindu. Conform
raportului prezentat Administratia Penitenciarului nr. 13 Chisindu se mentioneaza
despre faptul cd detinutului Berlinschi Igor i-a fost acordat minimul de conditii a
executarii pedepsei. Se mentioneazad ca la examinarea plangerii adresate de detinutul
Berlinschi Igor privind conditiile precare de detentie din Penitenciarul nr. 13 Chisinau
si Penitenciarul nr. 4 Cricova, in care s-a detinut, nu au fost luate in considerare
particularitatile individuale pentru fiecare caz in parte, insa cauza a fost examinata prin
prisma conditiilor generale. La fel, instanta de fond neargumentat a aplicat formula de
calcul 3 zile de reducere din 10 zile de detentie.

Astfel, reiesind din cele expuse, se considera ca, judecatorul de instructie a
examinat cauza formal, in lipsa unei aprecieri obiective a aspectelor de fapt si de drept,
aplicandu-i o reducere neargumentata de 3 zile reducere pentru 10 zile de detentie,
examinand cauza prin prisma conditiilor generale.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2022,
s-au respins ca nefondate recursurilor declarate de condamnat si directorul
Penitenciarului nr. 12, Sainsus Oleg, hotararea s-a mentinut fard modificari.

4.1 Tn motivarea concluziei sale, instanta de recurs a mentionat ci, prin sentinta
Judecatoriei regiunii Moscova, or. Crasnogorsc din data de 20 noiembrie 2017,
Berlinschi Igor a fost condamnat in baza art. art. 2291 alin. (4), lit. b), 30 alin. (3), 228!
alin. (5) Codul penal al Federatiei Ruse, la 11 ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2020 a fost
admis demersul Ministrului Justitiei RM privind transferul condamnatului Berlinschi

2



Igor din Federatia Rusda in RM pentru continuarea executdrii pedepsei, intr-un
penitenciar din RM. Acesta se considerd condamnat in baza art. 27, 217 alin. (4) lit.
d), 248 alin. (5), lit. b) Cod penal, cu aplicarea art. 84 alin. (1) Cod penal, fiindu-i
stabilita pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe termen de 11 ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

La fel, instanta de recurs a constatat cd, potrivit raportului prezentat de
reprezentantul Penitenciarului nr. 12-Bender, Berlinschi Igor a fost detinut in
Penitenciarul nr. 13 Chisinau in perioada: 29.10.2021 - 26.11.2021 (28 zile).

Subsecvent, instanta de recurs a fost solidara cu concluzia instantei de fond prin
care alegatiile condamnatului si-au adus confirmarea in partea ce tine de conditiile de
detentie in Penitenciarul nr. 13 Chisinau, unde s-a stabilit supraaglomerarea acestor
penitenciare, astfel se atestd ca ultimul s-a detinut in conditii contrare art. 3 CEDO.

Instanta de fond corect a constatat faptul ca, Berlinschi Igor a fost detinut in
Penitenciarul 13 Chisindu, in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, cel putin sub aspectul
detentiei in conditii de supraaglomerare, si detinere in mai multe celule, iar in contextul
dat, criticile recurentului impotriva incheierii primei instante sunt nefondate si lipsite
de suport probator.

Asadar, dificultatile cu care s-a confruntat Berlinschi Igor pe parcursul detentiei
sale In Penitenciarul nr. 13 Chisindu Cricova, au depdsit nivelul inevitabil de suferinta
inerent detentiei si au atins pragul de severitate contrar articolului 3 din Conventie,
aceste conditii fiind suficiente pentru constatarea incalcarilor admise in penitenciarul
vizat.

Subsecvent, reducerea stabilitd este una adecvata si suficienta, bazata pe o justa si
echitabild evaluare a circumstantelor de fapt si pe o legatura rezonabild de cauzalitate
dintre prejudiciul cauzat si recompensa instituita, si care va avea efectul compensatoriu
proportional circumstantelor constatate, iar argumentele invocate in cererea de recurs
precum cd, in perioada detinerii petitionarului in Penitenciarul nr. 13 Chisinau,
standardele minime de intretinere a condamnatului au fost respectate din toate punctele
de vedere si nicidecum nu pot fi apreciate ca inumane sau degradante, urmeaza a fi
respinse, or, potrivit Raportului din 13 decembrie 2018, cdtre Guvernul Republicii
Moldova, intocmit in cadrul vizitei care a avut loc in perioada 05 — 11 iunie 2018, in
cateva dintre penitenciarele din tara, a subliniat cd, in Penitenciarul nr. 13 Chisinau in
continuare persista faptul cd, in multe celule conditiile materiale si igienice sunt
deplorabile, acestea fiind ventilate insuficient si totodata fiind suprapopulate. Totodata,
accesul la lumina naturald este limitat, in majoritatea celulelor din cauza ferestrelor de
dimensiuni mici. Astfel, specialistii din cadrul CPT au recomandat autoritatilor din
Republica Moldova ca sa-si mareasca eforturile in sensul imbunatatirii conditiilor de
detentie curente in penitenciarul respectiv.

Contrar argumentelor invocate in cererea de recurs, la materialele cauzei
reprezentantul Penitenciarului nr. 12 Bender nu a prezentat careva probe pertinente
care ar rasturna prezumtia de Incélcare a conditiilor invocate de catre Berlinschi Igor,
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prin urmare instanta de fond a emis o incheiere motivata si legal a redus pedeapsa
condamnatului, pentru perioada 29.10.2021-26.11.2021 (28 zile) in care ultimul s-a
detinut in Penitenciarul nr.13 Chisindu, in calitatea de condamnat, acesta beneficiind
de reducerea pedepsei — 3 zile de reducere pentru fiecare 10 zile de detentie, astfel incat
din termenul pedepsei stabilite lui Berlinschi Igor prin decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2020, s-a redus in total cu 6 zile. In privinta
perioadei ramase de 08 zile, calculate in conditiile art. 4734 alin. (5) Codul de
procedura penald (din perioada de 28 zile si care nu au putut fi impartite la 10), s-a
acordat in calitate de despagubire condamnatului suma de bani in marime de 800 lei,
si anume a cate 2 unitati conventionale pentru o zi in care condamnatul a suferit
incélcarea conditiilor de detentie, care urmeaza a fi incasata din contul bugetului de
stat prin intermediul Ministerului Finantelor al R.M.

Referitor la criticile condamnatului invocate in cererea de recurs cu privire la
conditiile de detentie din Federatia Rusa, instanta de recurs le-a apreciat ca nefondate,
or analizand prevederile art. 473%- 473* Cod de proceduri penald, se atestd ca acestea
sunt aplicabile in privinta institutiilor penitenciare de pe teritoriului Republicii
Moldova si nu a unui alt stat.

In acest context, instanta de recurs a conchis ci, plangerea privind conditiile de
detentie din Federatia Rus3, nu-i sunt pertinente prevederile art. 473% 473* Cod de
procedurd penald, or, in temeiul acestor norme, instanta de judecatd poate dispune
reducerea pedepsei pentru incalcarile care au afectat drepturile condamnatului in
institutiile penitenciare din Republica Moldova.

In consecintd, instanta de recurs a respins alegatiile condamnatului expuse in
cererea de recurs cu privire la conditiile de detentie din Federatia Rusa, or este
intemeiat instanta de fond a retinut ca pretentiile lui Berlinschi Igor fatd de conditiile
de detentie din Federatia Rusa sunt inacceptabile de a fi solutionate de catre instanta
de judecatda din Republica Moldova, din care considerente plangerea inaintatd este
inadmisibila si urmeaza a fi respinsa in partea data.

4.2 In conformitate cu prevederile art. 466 Cod de procedura penald, hotirarile
judecatoresti au devenit irevocabile.

5. Impotriva deciziei instantei de recurs, Berlinschi Igor a declarat recurs in
anulare, prin care solicitd casarea deciziei, din motiv ca nu este de acord cu solutia
pronuntata, facand trimitere la prevederile nationale si internationale.

6. Examinand admisibilitatea recursului in anulare declarat in raport cu
materialele cauzei, completul de judecata concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabila, impiedicd redeschiderea procesului penal
cu exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente sunt de natura sa afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferitd judecitii o atare eroare nu a fost constatati de citre completul de
judecata.



Completul de judecata atrage atentia ca cauza data se examineaza in conformitate
cu prevederile Codului de procedura penala pana la intrarea in vigoare a legii nr. 246
din 31.07.2023 pentru modificarea unor acte normative, inclusiv prin prisma legii nr.
286 din 05.10.2023 pentru modificarea unor acte normative.

Completul de judecata retine cd dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura
penald, stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in anulare,
si anume, ca hotardrile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotardrea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in
anulare este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul
articol sau este declarat repetat.

Conform art. 456 alin. (1) coroborat cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penala, decide inadmisibilitatea recursului in anulare naintat, in cazul in care se
constatd ca acesta nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art. 455 Cod de
procedura penala.

In textul art. 455 alin. (2) Cod de proceduri penali, se specificd cerintele carora
trebuie sa corespunda cererea de recurs in anulare, in special este descris continutul
acesteia. Norma procesuala reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul
recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea expresa a temeiurilor
prevazute de art. 453 Cod de procedura penala.

Recurentul, contestand decizia in cauza, in recursul in anulare declarat, nu a
invocat nici un temei concret prevazut de art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala,
care prevede temeiurile pentru recurs in anulare si care sunt expres si limitativ stipulate
de lege, norma, din care rezulta ca, motivarea recursului trebuie sa se refere numai la
aceasta, cu indicarea expresa a temeiurilor pe care se intemeiaza.

Prin urmare, completul de judecata remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs
in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecatd cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penald — adica
calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta data, rezulta ca,
decizia instantei de recurs prin care a fost mentinutd incheierea judecatorului de
instructie, adoptata in ordinea reglementata de art. 469- 471 Cod de procedura penala,
nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la art. 452 alin.(1)
Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema
de Justitie, 1ar recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs in spetd este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a mai fi atacata cu
recurs in anulare.



Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucdt acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

7. In conformitate cu prevederile art. art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 Cod
de procedurd penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Berlinschi
Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie
2022, in propria cauza penalda, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de
continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte: Turcan Anatolie
Judecatori: Talpa Boris

Eremciuc Ghenadie



