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CURTEA SUPREMA DEJUSTITIE
INCHEIERE

31 ianuarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd in componenta:

Presedinte — Talpa Boris,

Judecatori — Eremciuc Ghenadie si Manascurta Igor,

examindnd cererea inaintatd de presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Mironov Andrei, privind strdmutarea examinarii contestatiei depuse de Niculita Victor
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria si nr. MAI05635177 din 20
octombrie 2022 si a deciziei agentului constatator din aceeasi data, intocmite in baza art. 235
alin. (1) Cod Contraventional, de la Curtea de Apel Comrat, la o alta instanta egala in grad,

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, a adresat Curtii
Supreme de Justitie o cerere, prin care solicitd straimutarea examindrii contestatiei depuse de
Niculitd Victor Tmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria si nr.
MAI05635177 din 20 octombrie 2022 si a deciziei agentului constatator din aceeasi data,
intocmite 1n baza art. 235 alin. (1) Cod Contraventional, de la Curtea de Apel Comrat, la o
altd instanta egala in grad, invocand ca, in instanta nominalizatad este imposibil de a forma un
complet de judecata pentru examinarea prezentei cauze contraventionale in ordine de recurs.

Astfel, in cererea inaintatd se mentionaza ca, a aparut imposibilitatea de a constitui un
complet de judecata format din 3 judecatori, pentru examinarea cauzei vizate in ordine de
recurs, din motiv cad judecdtorit Mironov Andrei si Fujenco Dmitrii, anterior au fost in
componenta completului de judecata, care a examinat in ordine de recurs cauza nominalizata.
Astfel ca, la inregistrarea si repartizarea cauzei prin intermediul PIGD au fost bifati ca
,judecatori incompatibili”, nefiind posibila constituirea unui complet de judecata deoarece in
prezent, la Curtea de Apel Comrat activeaza doar 4 judecatori.

2. Verificand cererea de stramutare in baza circumstantelor invocate, completul de
judecata considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urméatoarele considerente.

Potrivit art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie solutioneaza
cererile de stramutare.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instantd egala in grad numai
in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigurd desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi ceruta de
presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.



De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare inaintata
de parti trebuie sa fie motivatd, iar documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza la
aceasta de cdtre partea care solicita stramutarea.

Asadar, dupa cum rezultd din materialele cauzei, la data de 05 aprilie 2023, Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Comrat constituit din judecatorii: Mironov Andrei — presedinte,
Fujenco Dmitrii si Caraianu Liudmila — judecatori S-au pronuntat asupra recursului declarat
de Niculita Victor impotriva hotararii Judecatoriei Cimislia, sediul Central din 19 ianuarie
2023, prin care au admis recursul nominalizat, cu casarea integrald a hotararii si trimiterea
cauzei la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata (f.d. 39-41).

La data de 14 decembrie 2023 a fost adoptatd o noud hotdrare in cauza data, care a fost
contestata cu recurs de catre Niculita Victor la Curtea de Apel Comrat (f.d. 73-75).

Totodata, potrivit fisei de repartizare a dosarului prin intermediul PIGD, la data de 18
lanuarie 2024, repartizarea cauzei contraventionale nu a fost posibila din motivul ,,lipsei de
judecatori compatibili” (f.d. 82).

Avand in vedere circumstantele stabilite, completul de judecatd conchide ca acestea
genereaza necesitatea de a stramuta examinarea cauzei la o alta instanta egala in grad, iar in
atare situatie se impune solutia de a admite cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel
Comrat, Mironov Andrei, ca fiind Intemeiata.

Luand in consideratie amplasarea teritoriala a Curtii de Apel Comrat, precum s§i in
scopul diminuarii cheltuielilor suportate de justitiabili in cadrul procesului derulat, completul
de judecata considera oportuna stramutarea examinarii cauzei la Curtea de Apel Cahul.

3. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. art. 46-49 Cod de
procedura penala, completul de judecata a Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea inaintatd de catre presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Mironov Andrei.

Stramuta examinarea contestatiei depuse de Niculitd Victor impotriva procesului-
verbal cu privire la contraventie seria si nr. MAI05635177 din 20 octombrie 2022 si a deciziei
agentului constatator din aceeasi data, intocmite in baza art. 235 alin. (1) Cod
Contraventional, de la Curtea de Apel Comrat, la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris

Judecatorii Eremciuc Ghenadie

Manascurta [gor



