Dosarul nr. 1re-92/2023
1-19074312-01-1r/e-31052023

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

07 februarie 2024 mun.Chisinau
Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:
Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Manascurta Igor,

examinand fard citarea partilor, in baza materialelor cauzei, admisibilitatea
recursului in anulare declarat de catre petitionarul Vignan Igor, Tmpotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2023, la plangerea inaintata in
ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura penala.
Termenul de examinare a cauzei:
Prima instantd: 15.02.2019 - 26.10.2022,
Instanta de apel:23.01.2023 - 20.03.2023,
Instanta de recurs: 31.05.2023 - 07.02.2024.

Asupra recursului mentionat, completul de judecata

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 26 octombrie 2022 a
fost respinsa ca inadmisibild plangerea petitionarului Vignan Igor inaintata Tn ordinea art.
313 Cod de procedura penala, impotriva actiunilor/inactiunilor procurorilor din cadrul
Procuraturii mun. Chisinau.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata a contestat cu recurs petitionarul
Vignan Igor, declarand ca incheierea instantei este una vadit neintemeiata, pasibila casarii,
deoarece sedinta de judecata s-a desfasurat fard citarea legala a participantilor la proces,
iar incheierea atacata nu este motivata.

In argumentarea recursului a mentionat ci solicitd asigurarea accesului liber la
justitie, cauza nominalizatd sa fie remisa la rejudecare in alta instantd de judecata, care va
realiza o examinare rapida, impartiald si obiectiva a cauzei, unde nu exista conflict de
interese si va fi pronuntatd o decizie corecta tinand cont de respectarea dreptului lui
Vignan I.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2023, a
fost respins, ca nefondat, recursul declarat de catre petitionarul Vignan Igor, fiind
mentinuta Tncheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 26 octombrie 2022.

3.1. In motivarea solutiei sale, instanta de recurs a statuat ci in fapt Vignan Igor a
inaintat judecatorului de instructie o plangere in ordinea art.313 Cod de procedura penala,
potrivit careia contestd inactiunile procurorilor din cadrul Procuraturii mun. Chisinau la
examinarea cererii depuse la data de 18.10.2018.

Astfel, petitionarul Vignan lgor contesta actiunile/inactiunile procurorilor din
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cadrul Procuraturii mun. Chisindu, referitor la plangerea sa depusa la data de 18.10.2018,
fard a anexa Sau prezenta vre-un act sau alte inscrisuri care ar confirma circumstantele pe
care Vignan Igor 1si intemeiazad pretentiile si, respectiv, care ar demonstra faptul ca
actiunile si actele organului de urmarire penald sau ale procurorului au fost contestate in
ordinea art.298 sau art.299! Cod de procedura penala.

Pe motiv ca petitionarul Vignan Igor nu a anexat la plangere careva inscrisuri, copia
actelor procesuale contestate, inclusiv dovada faptului ca el s-a adresat procurorului sau
procurorului ierarhic superior Tn ordinea art. 298, 299! Cod de procedurd penala,
prezumandu-se astfel ca aceste acte nominalizate in plangere lipsesc in general.

In consecintd, plangerea inaintati de Vignan Igor intemeiat a fost declarata
inadmisibild, deoarece petitionarul urmeaza sid conteste actiunile/inactiunile si actele
procurorului privind refuzul in pornirea urmaririi penale, asa cum se deduce din continutul
plangerii, procurorului ierarhic superior, iar in caz de dezacord cu rezultatele solutionarii
plangerii de catre procurorul ierarhic superior, el poate adresa o plangere in instanta de
judecata competentd, cu prezentarea documentelor care confirma circumstantele pe care
reclamantul 1si intemeiaza pretentiile.

Respectiv, prima instanta corect a conchis, ca adresarea Tnaintata de catre Vignan
Igor, nu este posibild examindrii prin prisma normei art. 313 Cod de procedura penala, or,
conform acestei norme, se examineaza plangerile doar impotriva actiunilor si actelor
pretins ilegale ale organului de urmarire penald, care exercitd activitatea specialda de
investigatii.

Din dispozitia art. 313 Cod de procedurd penald rezultd ca, nu orice actiune a
organului de urmarire penald sau decizie a procurorului poate fi contestata judecatorului
de instructie, ci doar acele actiuni care au afectat un drept legal reglementat de legea
materiald sau procesuald, adica drepturi si libertati constitutionale ale persoanei.

4. Nefiind de acord cu decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2023,
petitionarul Vignan Igor a contestat-0 cu recurs in anulare, solicitdnd anularea acesteia, cu
remiterea cauzei la rejudecare 1n alta instantd de judecata.

n argumentarea recursului in anulare a invocat mai multe incalcari si anume, atat
instanta de fond, cat si cea de apel |-a exclus din proces, fara a asigura citarea partilor in
proces, fiind incalcat art. 235 alin.(1) Cod de procedura penald, dreptul la egalitate al
partilor in procedura judicara, nu a fost respectat termenul de 10 zile pentru examinarea
plangerii, instantele judecatoresti nu l-au instiintat si eliberat in termen copia proceselor-
verbale ale sedintelor de judecata, fiindu-i incalcat dreptul la aparare, prin faptul ca nu i-a
fost desemnat nici un aparator care sa-i apere interesele sale.

5. Examinand admisibilitatea recursului Tn anulare declarat in raport cu materialele
cauzei, completul de judecata concluzioneaza cad acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil
din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabila, impiedica redeschiderea procesului penal cu
exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu fundamental n cadrul
procedurii precedente sunt de natura sa afecteze hotararea pronuntata.



La caz, o atare eroare nu a fost constatata de catre instanta de recurs.

Completul de judecatd mentioneaza cd cauza datd se examineaza Tn conformitate
cu prevederile Codului de procedurd penald pana la operarea modificarilor prin Legea
privind modificarea unor acte normative (nr. 246 din 31.07.2023, care in partea relevanta
aart. Xl alin.(3%) in vigoare din 01.09.2023) si ulterior a fost completatd prin Legea privind
modificare unor acte normative (nr. 286 din 05.10.2023, in vigoare din 28.11.2023),
potrivit carora, recursurile in anulare declarate pdna la intrarea n vigoare a prezentei
legi se examineaza si se solutioneaza conform legislatiei in vigoare la data declararii
acestora.

Dispozitia art. 453 alin.(1) Cod de procedura penala, stipuleaza care sunt temeiurile
de declarare a recursului in anulare si anume, hotardrile irevocabile pot fi atacate cu
recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul
in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata,
inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea cererii, iar alin.(2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in
anulare este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul articol
sau este declarat repetat.

Conform art. 456 alin.(1) coroborat cu art. 432 alin.(2) pct.1) Cod de procedura
penala, instanta de recurs, examindnd admisibilitatea recursului declarat impotriva
hotardrii instantei de apel, fara citarea partilor, in baza materialelor din dosar, este in
drept sa decida inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul in care se
constata ca acesta nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art. 455 Cod de
procedura penala.

In textul art. 455 alin.(2) Cod de procedura penald, se specifica cerintele carora
trebuie sd corespundd cererea de recurs in anulare, in special este descris continutul
acesteia. Norma procesuald reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul
recursului argumentarea ilegalitatii hotdrarii atacate, cu indicarea expresd a temeiurilor
prevazute de art. 453 Cod de procedura penala.

Recurentul, contestand decizia in cauza, in recursul in anulare declarat, nu a invocat
nici un temei concret prevazut de art. 453 alin.(1) Cod de procedura penala, care prevede
temeiurile pentru recurs in anulare si care sunt expres si limitativ stipulate de lege, norma,
din care rezulta ca, motivarea recursului trebuie sa se refere numai la aceasta, cu indicarea
expresa a temeiurilor pe care se intemeiaza.

Prin urmare, completul de judecata remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecata cauza penald in fond, si anume hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de ncetare a procesului, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de
Capitolul 1V, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penalad - adica calea
apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta data, rezulta ca,
decizia contestata de catre petitionar, prin care a fost mentinuta incheierea judecatorului
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de instructie, adoptata in ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedura penala, nu cade
sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la art. 452 alin. (1) Cod de
procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie,
iar recursul declarat Tmpotriva acesteia este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu
este susceptibila de a fi atacata cu recurs n anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedura penala, instanta de recurs decide inadmisibilitatea recursului in anulare Thaintat
de catre petitionarul Vignan lgor, intrucat acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute la art. 455 Cod de procedura penala.

6. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct.1), 453, 456 Cod de procedura
penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului In anulare declarat de catre petitionarul Vignan Igor,
impotriva deciziei Colegiului penal la Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2023,
deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Eremciuc Ghenadie

Manascurta Igor



