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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

13 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

in componenta completului de judecata:
Presedinte — Talpd Boris

Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Manascurta Igor

examinand cererea avocatului Mitablinda Sergiu in numele inculpatului Olteanu
Stepan cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Olteanu Stepan,
invinuit de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.264* alin.(1) Cod penal, de la Judecitoria
Comrat, sediul Central la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. Tn procedura Judecatoriei Comrat, sediul Central se afla spre examinare cauza
penald de invinuire a lui Olteanu Stepan, in comiterea infractiunii prevazute de art.264
alin.(1) Cod penal.

2. La 31 ianuarie 2024, in adresa Curtii Supreme de Justitic a parvenit cererea
avocatului Mitablinda Sergiu Tn numele inculpatului Olteanu Stepan, prin care a solicita
stramutarea judecarii cauzei mentionate de la Judecatoria Comrat, sediul Central la o alta
instanta egala in grad.

Avocatul inculpatului exprimd o neincredere totald in instanta care examineaza
prezenta cauza, reiesind din influenta pe care o exercita conducerea Judecatoriei raionului
Cahul, sediul Central si a Procuraturii raionului Comrat asupra instantei, considerand ca
instanta va examina superficial cauza penala, cererea depusa de catre avocat privind
anularea si excluderea probelor din dosar si nu va lua Tn consideratie incalcarile admise in
privinta inculpatului cat si a aparatorului acestuia de catre organul de urmarire penala.

Mentioneaza ca sunt banuieli rezonabile precum c4d, instanta nu va examina obiectiv
aceasta cauza, urmarind scopul de a pronunta cat mai rapid o sentintd de condamnare,
intrucét sedintele de judecata sunt fixate haotic, fara a fi coordonate in prealabil cu agenda
partii apararii si cu agenda judecatorului.

Totodata, mentioneaza ca Tn cadrul Judecatoriei Comrat nu sunt angajati in functia
de traducatori autorizati, inclugi in Registrul de stat al interpretilor, or inculpatul Olteanu
Stepan este cunoscator doar de limba romana, astfel fiindu-i incalcat dreptul la un proces
echitabil prevazut de art. 6CEDO.

3. Solutionand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, completul de
judecatd noteaza urmatoarele.

Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului. Stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.



Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedurd penald, cererea de stramutare, care
trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de drept, se adreseaza Curtii Supreme de
Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetarii judecatoresti. Documentele pe
care se bazeaza cererea se anexeazd la aceasta daca sdant detinute de partea care cere
stramutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de strimutare, completul de
judecata atesta ca titularul cererii is1 exprima neincrederea fata de judecatorul Gutu Denis
desemnat pentru examinarea cauzei penale in privinta inculpatului Olteanu Stepan, dar si
fata de toti judecatorii Judecatoriei Comrat.

Analizand cererea de stramutare si motivele acesteia in raport cu materialele cauzei
si prevederile legale mai sus mentionate, completul de judecata atesta ca cererea avocatului
Mitablinda Sergiu Tn numele inculpatului Olteanu Stepan, nu contine motive care potrivit
Legii ar constitui temei de strdmutare a dosarului nominalizat, deoarece circumstantele
indicate in cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei, avand un
caracter declarativ si lipsit de o sustinere probanta, asa dupa cum stipuleaza prevederile
art.47 alin.(1) Cod de procedura penala.

Cu referire la alegatiile avocatului privind lipsa de impartialitate a judecatorilor la
examinarea cauzei, completul de judecata reaminteste ca, la infaptuirea justitiei in cauzele
penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai Legii, fard careva imixtiune, fiind
obligati sa se opuna oricdrei incercari de a exercita presiune asupra sa (art. 26 Cod de
procedura penala).

Mai mult ca att, esenta motivelor mentionate de avocat si anume punerea la
indoiald a criteriilor de obiectivitate a magistratilor vizavi de examinarea unei cauze penale,
denota o eventuald situatie de incompatibilitate a judecatorilor, solutionarea careia prevede
o alta procedurd, prevazutd si stipulatd in dispozitiile art. art.33-35 Cod de procedura
penald, iar stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad, ar duce la tergiversarea
examinarii cauzei si nu la solutionarea ei obiectiva si rapida.

Tn acest context, completul de judecati conchide ci, cererea de stramutare inaintati
de catre avocatul Mitablinda Sergiu in numele inculpatului Olteanu Stepan, este
neintemeiata.

4. Tn conformitate cu art. art. 46-49 Cod de proceduri penali, completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Se respinge cererea avocatului Mitablinda Sergiu Tn numele inculpatului Olteanu
Stepan cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Olteanu Stepan,
invinuit de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.264* alin.(1) Cod penal, de la Judecatoria

Comrat, sediul Central la o altd instanta egala in grad.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris

Judecitori Eremciuc Ghenadie

Manascurta Igor



