Dosarul nr. 1re-115/2023
(1-2212315-01-1r/e-13072023)

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
20 februarie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd in componenta:
Presedinte: Talpa Boris
Judecatori: Eremciuc Ghenadie
Roic-Botezatu Lilia

a examinat fara citarea partilor, admisibilitatea recursului in anulare declarat de
catre condamnatul Puscas Sergiu, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2023, in cauza penald intentata la cererca
condamnatului Puscas Sergiu, privind aplicarea actului de amnistie in privinta sa, n
temeiul Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind amnistia in legatura cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instantd: 19.08.2022 — 27.12.2022;
Instanta de recurs: 23.01.2023 — 27.02.2023;
Instanta de recurs in anulare: 13.07.2023 — 20.02.2024.
constata:

1. Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 27.12.2022, a
fost respinsd ca neintemeiata cererea condamnatului Puscas Sergiu, privind aplicarea
actului de amnistie in privinta sa, in temeiul Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova.

2. Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din
27.12.2022, condamnatul Puscas Sergiu, a contestat-o cu recurs, prin care a solicitat
casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei hotarari noi, prin care cererea
sa sa fie admisa.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27.02.2023,
recursul declarat de catre condamnatul Puscas Sergiu, a fost respins, iar incheierea
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 27.12.2022 a fost mentinuta.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a constatat ci, prin sentintei
Judecitoriei Anenii Noi din 24.02.2006, Puscas Sergiu a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunilor prevazute de art. 319, 145 alin. (2) lit. a), b) si 145 alin. (3) lit.
f), h), j) si m) din Codul penal si in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1), 85 alin.
(1) din Codul penal, i-a fost aplicatd pedeapsa definitivd de 26 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 31.03.2006, Puscas Sergiu a
fost condamnat, in baza art. 188 alin. (2) lit. e), f) din Codul penal la 8 ani inchisoare,
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fara amenda, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 14.06.2006, a fost
admis apelul inculpatului Sergiu Puscas, din alte motive decat cele invocate, a fost
casatd sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2006, a fost rejudecata cauza si s-a
pronuntat o noud sentintd, prin care Puscas Sergiu a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunilor prevazute de art. 319, 145 alin. (3) lit. f), h), m) din Codul
penal si in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1), 85 alin. (1) din Codul penal, i-
a fost aplicata pedeapsa definitivda de 26 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 04.10.2006, a fost
respins ca inadmisibil recursul ordinar declarat de catre condamnatul Sergiu Puscas
impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2006 si deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Bender din 14.06.2006, ca fiind neintemeiat.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05.12.2006, fost
respins apelul inculpatului Sergiu Puscas ca nefondat si mentinutd fara modificari
sentinta Judecétoriei Centru, mun. Chisinau din 31.03.2006.

Prin hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 29.01.2007, a fost respins
recursul in anulare declarat de condamnatul Puscas Sergiu impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 04.10.2006, in propria cauza ca
inadmisibil.

Pin hotérarea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 02.07.2007, a fost respins ca
inadmisibil, din motiv cd este declarat repetat, recursul in anulare declarat de
condamnatul Sergiu Puscas, fiind mentinuta hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie din 29 1anuarie 2007, in cauza penala in privinta lui Sergiu Puscas.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 24.07.2007, a fost admis
demersul institutiei penitenciare nr. 13 Chisindu privind stabilirea pedepsei definitive
condamnatului Sergiu Puscas si s-a stabilit pedeapsa definitivd sub formd de
inchisoare, 1n privinta condamnatului Sergiu Puscas, cu aplicarea prevederilor art. 84
alin. (4) din Codul penal, prin cumul partial al pedepselor stabilite prin sentinta
Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2006 si a sentintei Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu din 31.03.2006, pe un termen de 30 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

Prin hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 17.12.2007, a fost respins
ca inadmisibil recursul in anulare declarat repetat de condamnatul Sergiu Puscas
impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2007, a deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Bender din 14.06.2006, a deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme
de Justitie din 04.10.2006, a hotararilor Plenului Curtii Supreme de Justitie din
29.01.2007 s1 din 02.07.2007, cu mentinerea hotararilor contestate.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 26.05.2009,
a fost admis recursul in anulare declarat de condamnatul Sergiu Puscas, a fost casata
incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 24.07.2007 si a fost pronuntata o
hotarare nou, prin care a fost redus termenul de pedeapsa stabilit condamnatului Sergiu
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Puscas, cu aplicarea prevederilor art. 84 alin. (4) din Codul penal, prin cumul partial al
pedepselor stabilite prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2006 si sentinta
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 31.03.2006, si anume, 1 s-a stabilit 25 ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis.

Potrivit hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie din 22.06.2009, a fost respins
ca inadmisibil recursul in anulare declarat de condamnatul Sergiu Puscas impotriva
sentintei Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 31.03.2006, a deciziilor Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 05.12.2006, a Colegiului penal al Curtii Supreme
de Justitie din 11.04.2007 si a hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie din
26.11.2007, cu mentinerea hotararilor atacate.

In baza deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 16.10.2014,
recursului in anulare declarat de condamnatul Sergiu Puscas impotriva sentintei
Judecatoriei Anenii Noi din 24 februarie 2006, deciziei Curtii de Apel Bender din 14
iunie 2006, deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie 04 octombrie 2006
st hotararilor Plenului Curtii Supreme de Justitie din 29 ianuarie 2007 si 17 decembrie
2007, a fost declarat inadmisibil ca fiind declarat repetat.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 26.11.2014,
recursul in anulare declarat de Puscas Sergiu impotriva incheierii Judecatoriei Anenii
Noi din 10.08.2007, a fost declarat inadmisibil ca fiind vadit neintemeiat.

Prin sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 08.12.2015, Sergiu Puscas
a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 217/5 alin. (1) din
Codul penal si i s-a stabilit pedeapsa, conform art. 82 din Codul penal, sub forma de
160 ore munca neremunerata in folosul comunitatii, care conform art. 87 din Codul
penal constituie 2 luni 20 zile. In conformitate cu prevederile art. 85 din Codul penal,
la pedeapsa aplicatd s-a adaugat partial partea neexecutata a pedepsei stabilite prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 24.02.2006, care la data de 08.12.2015, constituia
14 ani 7 luni 4 zile, fiindu-i stabilitd o pedeapsa definitiva de 14 ani 9 luni 4 zile
inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05.02.2016, a fost
admis recursul declarat de inculpat, a fost casata partial sentinta Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisinau din 08.12.2015, in partea stabilirii pedepsei, s-a rejudecat cauza si s-a
pronuntat o noud hotarare prin care Sergiu Puscas a fost recunoscut vinovat de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 217/5 alin. (1) din Codul penal, prin aplicarea
prevederilor art. 364/1 alin. (8) din Codul de procedura penala si i-a fost aplicata o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 300 u.c., echivalentul a 6.000 lei si in
conformitate cu prevederile art. 85 alin. (1) si 87 alin. (2) din Codul penal, cu
executarea pedepsei respective desinestatitor de partea neexecutatd a pedepsei
cumulate, stabilite de sentinta Judecdtorier Anenii Noi din 24.02.2006.

Instanta de recurs a mai retinut ca, condamnatul Puscas Sergiu, s-a adresat catre
Comisia speciala privind aplicarea actului cu privire la amnistie din cadrul
Penitenciarului nr. 12-Bender, solicitand aplicarea in privinta lui a prevederilor Legii
nr. 243 din 24.12.2021. Iar potrivit fisei de evaluare condamnatul Puscas Sergiu a fost
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evaluat psihologic ca persoana ce prezinta riscul de recidiva ,ridicat” fiind caracterizat
negativ, motiv pentru care Comisia speciala din cadrul Penitenciarului nr.12-Bender a
decis sa refuze inaintarea demersului in instanta de judecata pentru aplicarea actului de
amnistie in privinta condamnatului.

In aceste imprejurari, instanta de recurs a ajuns la concluzia ca instanta de fond in
mod legal si intemeiat a respins cererea condamnatului privind aplicarea actului de
amnistie in privinta lui in temeiul prevederilor Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind
amnistia in legatura cu aniversareca a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, intrucat, aplicarea amnistiei este conditionata de caracterizarea
pozitiva pe parcursul executarii pedepsei, perioadei de probatiune sau termenului de
proba si prezenta riscului de recidiva mediu sau redus, conditii ce nu au fost Intrunite
de cdtre condamnat, conditii ce nu au fost intrunite de catre condamnat.

4, In conformitate cu prevederile art. 466 din Codul de procedurd penala,
hotdrarea instantei de recurs a devenit irevocabila.
5. Si-a manifestat dezacordul cu decizia Colegiului penal Curtii de Apel

Chiginau din 27.02.2023, condamnatul Puscas Sergiu, contestand-0 Cu recurs in
anulare, prin care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
hotarari noi, prin care cererea sa sa fie admisa.

In motivarea recursului condamnatul a invocat ca instantele ierarhic inferioare in
mod neintemeiat au respins cererea privind aplicarea actului de amnistie in privinta sa,
intrucat, considera condamnatul ca acesta intruneste toate conditiile legii respective, in
vederea aplicarii amnistiei in privinta sa.

6. Examindnd admisibilitatea n principiu a recursului in anulare, in baza
materialelor cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata concluzioneaza ca
acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabila, impiedicd redeschiderea procesului penal
cu exceptia cazurilor cand fapte noi sau recent descoperite sau un viciu fundamental Tn
cadrul procedurii precedente sunt de natura sa afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferitd judecitii o atare eroare nu a fost constatati de citre completul de
judecata.

Completul de judecata atrage atentia ca, cauza data se examineaza in conformitate
cu prevederile Codului de procedura penald pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 246
din 31.07.2023, pentru modificarea unor acte normative, inclusiv prin prisma Legii nr.
286 din 05.10.2023, pentru modificarea unor acte normative.

Completul de judecata retine ca prevederile art. 453 alin. (1) din Codul de
procedura penala, stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in
anulare, si anume, ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs 1n anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in anulare



este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute n prezentul articol sau
este declarat repetat.

Conform prevederilor art. 456 alin. (1) coroborat cu prevederile art. 432 alin.(2)
pct. 1) din Codul de procedura penald, decide inadmisibilitatea recursului in anulare
inaintat, in cazul in care se constata cd acesta nu indeplineste cerintele de continut
prevazute de art. 455 din Codul de procedura penala.

Norma cuprinsa in prevederile art. 455 alin. (2) din Codul de procedura penala, se
specifica cerintele cdrora trebuie sa corespunda cererea de recurs in anulare, in special
este descris continutul acesteia. Norma procesuald reglementeazd obligatia
recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate,
cu indicarea expresa a temeiurilor prevazute de art. 453 din Codul de procedura penala.

Completul de judecata constata ca, in recursul in anulare declarat, nu a fost invocat
nici un temei concret prevazut de art. 453 alin. (1) din Codul de procedura penala, care
prevede temeiurile pentru recurs in anulare si care sunt expres si limitative stipulate de
lege, din care rezulta ca, motivarea recursului trebuie sa se refere numai la aceasta, cu
indicarea expresd a temeiurilor pe care se intemeiaza.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), 453 din Codul de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului finaintat, intrucat acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute de art. 455 din Codul de procedura
penala.

6. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 din
Codul de procedura penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Puscas
Sergiu, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie
2023, in cauza intentata la cererea condamnatului Puscas Sergiu, privind aplicarea
actului de amnistie in privinta sa, in temeiul Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, deoarece nu intruneste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Roic-Botezatu Lilia



