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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

21 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

in componenta completului de judecata:
Presedinte — Talpd Boris

Judecatori — Eremciuc Ghenadie, Manascurta Igor

examinand cererea inaintatd de catre Toderica Serghei, privind stramutarea
examindrii cererii de revizuire a sentintei Judecatoriei Falesti din 07 1ulie 2014, prin care
Toderica Serghei a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. art. 326 alin.(1), 326
alin.(1) Cod penal, de la Judecatoria Balti, sediul Falesti la o alta instantd egala in grad,

A CONSTATAT:

1. Tn procedura judecitorului Holban Radu din cadrul Judecitoriei Balti, sediul
Falesti, se afla spre examinare cererea privind deschiderea procesului de revizuire a
sentintei Judecatoriei Falesti din 07 iulie 2014, prin care Toderica Serghei a fost recunoscut
vinovat si condamnat in baza art. art. 326 alin.(1), 326 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.
84 alin.(1) Cod penal, la pedeapsa sub formda de amendd in marime de 2000 unitati
conventionale, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de avocat pe un termen de 3
ani.

2. La 12 februarie 2024, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea lui
Toderica Serghei, prin care solicitda stramutarea examinarii cererii de revizuire de la
Judecatoria Balti, sediul Falesti la o altd instanta egala in grad, invocand ca, anterior a mai
depus o cerere de revizuire a sentintei Judecatoriei Falesti din 07 iulie 2014, care la fel a
fost examinata de catre judecatorul Holban Radu, la 01 martie 2022, fiind emisa sentinta
de respingerea a cererii privind deschiderea procedurii de revizuire a sentintei.

Astfel, solicitantul stramutarii a mentionat ca, prezenta cererea de revizuire a fost
repartizata aceluiasi judecator Holban Radu, ceia ce contravine art. 33 Cod de procedura
penald, motiv pentru care a Tnaintat cererea de recuzare a judecatorului Holban Radu, insa
prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul Falesti din 29 ianuarie 2024, emisa de cétre
judecatorul Pacaleu Ion, cererea de recuzare a fost respinsa.

Prin urmare, revizuentul considera ca judecatorii Judecatorie Falesti manifesta lipsa
de impartialitate prin respingerea cererilor de recuzare pe motive ce contravin Codului de
procedura penald, fapt ce pune la indoiald examinarea obiectiva a cererii de revizuire.

3. Solutionand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, completul de
judecata noteaza urmatoarele.

Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului. Stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedura penald, cererea de stramutare, care
trebuie sa fie motivata cu elemente de fapt si de drept, se adreseaza Curtii Supreme de

1



Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea cercetarii judecatoresti. Documentele pe
care se bazeaza cererea se anexeaza la aceasta daca sdant detinute de partea care cere
Stramutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, completul de
judecata atesta ca, titularul cererii a invocat un sir de temeiuri, care, in viziunea sa pun la
indoiald obiectivitatea si impartialitatea judecatorului Holban Radu, inclusiv si a
judecatorilor din cadrul Judecatoriei Balti, sediul Falesti.

Tn acest sens, completul de judecati noteaza ci, temeiurile invocate in cererea de
stramutare a examindrii cererii de revizuire, au constituit obiect de studiu, fiind invocate si
in cererea de recuzare inaintata la data de 25 ianuarie 2024, care prin ncheierea
Judecatoriei Balti, sediul Falesti din 29 ianuarie 2024, a fost respinsa, nefiind stabilite
circumstante care ar pune la indoiald obiectivitatea si impartialitatea judecatorului Holban
Radu, dispunandu-se motivat respingerea cererii de recuzare, si nu justificad prin sine
solicitarea stramutarea cauzei la o altd instanta.

Mai mult ca atét, revizuentul nu a argumentat si nu a prezentat careva probe privind
impartialitatea judecdtorilor Judecdtoriei Balti, sediul Falesti, mentiondnd doar ca
respingerea cererii de recuzare a judecatorului Holban Radu, este dovada certa de
impartialitate a judecatorilor din instanta respectiva, insa circumstantele invocate nu cad
sub incidenta institutiei stramutdrii examindrii cererii de revizuire, acestea avand un
caracter declarativ si neintemeiat legal. Or, in cazul Tn care revizuentul nu este de acord cu
incheierea Judecatoriei Balti, sediul Falesti din 29 ianuarie 2024, poate face uz de dreptul
procedural, in cadrul judecarii cauzei si de a ataca incheierea respectiva odata cu fondul
cauzei.

Tn acest context, completul de judecata conchide ca cererea de stramutare inaintata
de catre Toderica Serghei nu contine motive, care ar justifica stramutarea judecarii
examinarii cererii de revizuire a sentintei Judecatoriei Falesti din 07 iulie 2014, la o alta
instanta egald in grad, sub aspectul intrunirii cumulative a conditiilor prevazute la art. art.
46 alin.(1) si 47 alin. (1) Cod de procedura penala.

Circumstantele expuse impun, astfel, solutia respingerii cererii respective, ca fiind
neintemeiata.

4. Tn conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura penali, completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Se respinge cererea inaintata de catre Toderica Serghei, privind stramutarea
examindrii cererii de revizuire a sentintei Judecatoriei Falesti din 07 iulie 2014, prin care
Toderica Serghei a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. art. 326 alin.(1), 326

alin.(1) Cod penal, de la Judecatoria Balti, sediul Falesti la o altd instanta egala in grad.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris
Judecatori Eremciuc Ghenadie

Manascurta Igor



