Dosarul nr. 1¢s-97/2024
4-23094809-01-1cs-27022024

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

05 martie 2024 mun. Chisiniau

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,

Judecatori — Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

examinand cererea agentului constatator Sochirca Anton din cadrul Centrului
National Anticoruptie, privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale nr. 4-
71/23 (4-23094809-23-4-03072023), pornita in privinta lui Covalenco Iana, in baza
art. 312 alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat la o altd instanta
egald in grad,
A CONSTATAT:

1. In procedura Judecitoriei Comrat, se afli spre judecare cauza
contraventionala nr. 4-71/23/(4-23094809-23-4-03072023), pornitd in privinta lui
Covalenco lana, in baza art. 312 alin. (1) Cod contraventional.

2. La 27 februarie 2024 in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
agentului constatator Sochirca Anton, din cadrul Centrului National Anticoruptie,
prin care solicitd stramutarea judecarii cauzei contraventionale nr. 4-71/23 (4-
23094809-23-4-03072023), pornita in privinta lui Covalenco lana, in baza art. 312
alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat la o altd instantd egala in
grad.

In motivarea cererii a invocat ci, pe rolul Judecitoriei Comrat se afld spre
judecare cauza contraventionald pornita de catre Centrul National Anticoruptie in
privinta lui Covalenco lana, privind invinuirea de comiterea contraventiei prevazute
de art. 312 alin. (1) Cod contraventional, pe faptul ca ultima fiind membru al
Comisia Electorald Centrala a Gagauziei a votat pentru adoptarea hotararii nr. 122/6
(570) din 06.05.2023, prin care a fost confirmata cet. Tauber Marina in calitate de
membru reprezentant cu drept de vot consultativ in Comisia Electorald Centrald a
Gagauziei din partea cet. Evghenia Gutul, candidat la functia de Bascan al Gagauziei
inaintatd din partea partidului politic ,,SOR”, pe perioada alegerilor Bascanului,
hotarare ce se pretinde a fi emisa contrar actelor normative in vigoare.

Astfel, in corespundere cu prevederile art. 401 alin. (3) Cod Contraventional
in privinta acesteia de catre Centrul National Anticoruptie a fost intocmit procesul -
verbal cu privire la contraventie nr. 1 din 22 iunie 2023, care a fost expediat spre
examinare Judecatoriei Comrat, fiind repartizata judecatorului Vasilii Hrapacov.

Pe cauza datd in cadrul sedintei de judecata din 12.02.2024, faptuitoarea
Covalenco lana a Tnaintat cererea de recuzare a judecatorului, invocind cd din
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Componenta Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei din care a facut parte ea, au
fost si alti trei membri delegati de catre Judecatoria Comrat.

Prin incheierea din 12 februarie 2024 a Judecatoriei Comrat, a fost admisa
cerere de recuzarea judecatorului Vasilii Hrapacov, inaintata de catre Covalenco
lana, iar cauza a fost redistribuita altui judecator spre examinare.

In cerere de strimutare se mai mentioneaza ca, pe cazuri similare au mai fost
pornite alte cauze contraventionale inregistrate cu nr. 4-73/23 - in privinta lui
Ghiumisliu Elena, nr. 4-74/23 - in privinta lui Mavrodi-Papazova Olesea, nr. 4-75/23
- In privinta lui Ghercioglo Nicolai, in care au fost inaintate cereri de recuzare a
judecatorilor Judecatoriei Comrat, iar pe cauza contraventionald cu nr. 72/2023 -
pornitd in privinta lui Deli Valentina, judecatorul Popovici Serghei caruia i-a fost
repartizatd cauza contraventionald, a declarat abtinere de la examinarea acesteia,
declaratie care a fost admisa.

In scopul evitrii suspiciunilor ce ar putea si apari cu privire la impartialitatea
judecatorilor Judecatoriei Comrat, la examinarea cauzei contraventionale in privinta
Covalenco lana si a procedurilor de declarare a abtinerilor de la judecarea prezentei
cauze contraventionale de catre alti judecatori ai Judecatoriei Comrat, autorul cererii
de stramutare considera oportuna stramutarea judecarii acestei cauzei la o alta
instanta egala in grad.

2.1. Totodata, in sustinerea cererii cu privire la stramutare s-a mai indicat ca,
termenul de tragere la raspundere contraventionala expira la 06.05.2024, iar
tergiversarea examindrii va genera neatingerea scopului actului justitiei prevazut de
legea contraventionald, cercetarea judecatoreasca in prezenta cauza contraventionala
nefiind inceputa.

3. Solutionand cererea cu privire la stramutarea judecarii cauzei, completul de
judecatd a Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca, aceasta urmeaza a fi
respinsd din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 347 alin.(3) Cod contraventional, procesul
contraventional se desfdsoard pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penala, precum si
al normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu privire la
drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este
parte.

Astfel, potrivit prevederilor mentionate supra, rezulta ca, in cazul situatiilor
procesuale nereglementate de catre Codul contraventional, la caz, solutionarii
cererilor cu privire la stramutarea judecarii cauzei, se aplica prevederile Codului de
procedura penala.

Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapidd, completd si se asigurd desfasurarea normald a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una
dintre parti.


https://weblex.md/item/view/id/c2451538975ff419bdda40064854659c

In conformitate cu art. 47 alin.(1) Cod de procedurd penald, cererea de
stramutare, trebuie sa fie motivata, si se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel
putin 5 zile Tnainte de Tnceperea cercetarii judecatoresti. Documentele pe care se
bazeazd cererea se anexeaza la aceasta dacd sant detinute de partea care cere
stramutarea.

Astfel, potrivit prevederilor legale nominalizate mai sus, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze de la instanta competentd la o alta instanta
egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei rapida si se
asigurd desfasurarea normald a procesului.

In jurisprudenta sa, CtEDO a statuat ci accesul liber la justitie implica prin
natura sa o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari, atata timp
cat nu este atinsa substanta dreptului (hotardarea Lungoci versus Romdnia).

Sub acest aspect se atesta, ca argumentele invocate de catre agentul constatator
si reproduse la pct. 2. din prezenta incheiere, nu sunt relevante imprejurarilor care ar
genera vreun temei de drept din categoria celor enuntate pentru strimutarea cauzei
la o altd instanta egala in grad.

4. Din esenta cererii de stramutare a judecarii cauzei contraventionale si
evenimentele descrise de agentul constatator, completul de judecata constata ca, n
argumentarea cererii de stramutare a judecarii cauzei se invocd faptul cad cet.
Covalenco lana in privinta careia a fost pornit procesul contraventional in baza art.
312 alin. (1) Cod contraventional, ca urmare a participarii prin votul exprimat ”pro”
la adoptare hotararii cu nr. 122/6 (570) din 06.05.2023 a Comisiei Electorale
Centrale a Gagauziei, iar in componenta ultimei fac parte trei membri delegati la
acel moment de catre Judecatoria Comrat.

Completul de judecata, verificand materialele cauzei constata ca, persoana in
privinta careia a fost pornit procesul contraventional Covalenco lana in baza art. 312
alin. (1) Cod contraventional, potrivit hotaririi nr. 436-C3/V1 din 09 februarie 2021,
de numire a membrilor Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei, nu a fost delegata
in Comisie de catre Judecatoria Comrat, dar a fost desemnata din partea Adunarii
Populare a UTA Gagauzia.

Persoanele in calitatea lor de membrii Comisiei Electorale Centrale a
Gagauziei, care au fost delegati in componenta acestei comisii de catre Judecatoria
Comrat, nu figureaza in prezenta cauza contraventionald si nu au nici o calitate
procesuald, iar prin urmare, temeiuri de stramutarea judecarii prezentei cauzei
contraventionale in privinta lui Covalenco lana, de la Judecatoria Comrat la o alta
instanta egald in grad, lipsesc.

Mai mult ca atat, faptul desemnarii de catre Judecatoria Comrat in temeiul legii,
a trei membrii in componenta Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei, acestea
membrii nefiind judecatori de functie, nu constituie circumstante care conform art.
46 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, impun stramutarea judecdrii prezentei
cauzel contraventionale.

Totodata, in circumstantele de fapt ale cauzei contraventionale, in care
judecatorii Judecdtoriei Comrat, de competenta carora este examinarea in fond a
prezentei cauzei contraventionale, nu au spre solutionare cauza contraventionald
privind tragerea la raspundere contraventionald membrului Comisiei Electorale
Centrale a Gagauziei, delegat anterior Tn componenta acestei comisii de catre
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Judecatoria Comrat, nu se constatd prezenta nici circumstantelor prevazute de art.
33 alin.(2) pct.6) Cod de procedura penald, si care ar putea pune la indoiald
rezonabild impartialitatea judecatorului sesizat cu examinarea acestei cauzei
contraventionale.

In acest sens, completul de judecati mentioneaza ca, rispunderea membrilor
organului colegial, pentru adoptarea hotararilor de catre acest organ colegial, este
individuala, circumstanta care nu afecteaza in nici un mod posibilitatea examinarii
de catre judecatorii Judecatoriet Comrat cauzei contraventionale in privinta
membrilor comisiei care au fost desemnate in componenta acesteia de citre alte
entitdti de formare a comisiei, decat Judecatoria Comrat.

4.1. Cat priveste argumentele agentului constatator cu privire la temeiul
stramutarii judecarii cauzei contraventionale si mentionate in pct. 2.1. din prezenta
incheiere, completul de judecata atestd cd, pretinsd expirare a termenului de
prescriptie n cazul intervenirii este asumata de judecatorii Judecatoriei Comrat care
sunt competenti si responsabili pentru examinarea prezentei cauzei contraventionale
in termen, iar stramutarea judecarii cauzei la o altd instanta egala in grad in lipsa
unor indice certe privind tergiversarea intentionata a judecarii acestei cauze de catre
judecatorii Judecdtoriei Comrat, ar constitui modificarea arbitrara a competentei
instantei judecatoresti, judecatorii careia sunt competenti conform legii.

Totodatd, in circumstantele in care pe rolul instantelor judecatoresti
actualmente se afla o multitudine ale cauzelor penale si contraventionale,
stramutarea judecarii cauzei de la Judecatoria Comrat la o altd instanta egala in grad,
nu va aduce la examinarea mai rapida a acesteia.

5. In contextul dat, tinand cont de cele mentionate supra, completul de judecati
concluzioneaza ca cererea agentului constatator, privind stramutarea judecarii cauzei
penale in privinta lui Covalenco lana, invinuita de comiterea contraventiei prevazute
de art. 312 alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat, la o alta instanta
egald in grad, nu este intemeiata si urmeaza a fi respinsa.

6. In conformitate cu prevederile art. 39 pct. 5), art. 46-49 Cod de proceduri
penald, completul de judecata a Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Cererea agentului constatator Sochircd Anton din cadrul Centrului National
Anticoruptie, privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale nr. 4-71/23 (4-
23094809-23-4-03072023), pornita in privinta lui Covalenco Iana in baza art. 312
alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat la o altd instantd egala in
grad, se respinge ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecétori Daguta Sergiu

Manascurta Igor



