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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
05 martie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd in componenta:

Presedinte: Talpa Boris
Judecatori: Turcan Anatolie
Roic-Botezatu Lilia

a examinat, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului in anulare declarat de
catre condamnatul lvanov Maxim, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2022, in cauza penala in privinta lui
Ivanov Maxim, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 188 alin. (2) lit. b),
f), art. 27, 145 alin. (2) lit. i) din Codul penal

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instantd: 04.11.2021 — 05.04.2022;
Instanta de recurs: 16.06.2022 — 14.11.2022;
Instanta de recurs in anulare: 10.08.2023 — 05.03.2024.

constata:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 05.04.2022,
fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea condamnatului Ivanov Maxim privind
deschiderea procedurii de revizuire a procesului penal a cauzei penale de invinuire a
lui Ivanov Maxim in comiterea infractiunii prevazute de art. 188 alin. (2) lit. b), f), art.
27, 145 alin. (2) lit. i) din Codul penal.

2. Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din
05.04.2022, condamnatul lvanov Maxim, a contestat-o cu recurs, prin care a solicitat
casarea acesteia ca fiind neintemeiata.

In motivarea cererii de recurs, condamnatul a invocat ci cauza penali de invinuire
a sa a fost examinata de catre instanta de fond superficial, nefiind luate in consideratie
probele administrate in favoarea sa. La fel, invoca condamnatul ca partea vatdmata a
depus in instanta de judecatd declaratii mincinoase impotriva sa.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14.11.2022,
recursul declarat de catre condamnatul Ivanov Maxim a fost admis, incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 05.04.2022 a fost casatd total si a fost
dispusa trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in alt complet de judecata.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a notat ca, la data de 04.11.2021,



la Judecdtoria Chisindu, sediul Buiucani a parvenit cererea condamnatului Ivanov
Maxim, privind deschiderea procedurii de revizuire a procesului penal a cauzei penale
de invinuire a lui Ivanov Maxim in comiterea infractiunii prevazute la art. 188 alin. (2),
lit. b), f), art. 27, 145 alin. (2), lit. i) din Codul Penal.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05.04.2022, a fost
respinsa ca fiind inadmisibild cererea condamnatului Ivanov Maxim, cu privire la
deschiderea procedurii de revizuire a procesului penal a cauzei penale de invinuire a
lui Ivanov Maxim 1n comiterea infractiunii prevazute la art. 188 alin. (2), lit. b), 1), art.
27, 145 alin. (2), lit. 1) din Codul penal, instanta de fond statuand ca ,temeiurile
invocate de catre condamnatul Ivanov Maxim in continutul cererii de revizuire nu se
incadreaza in prevederile art. 458 alin. (3), pct. 2) din Codul de procedura penala, a
examinat cauza in mod unilateral, fara citarea condamnatului si nici a aparatorului sau,
fapt ce contravine prevederilor art. 6 paragraf 3, litera d) din Conventia Europeana
pentru apararea Drepturilor Omului si libertdtilor fundamentale, precum si a
prevederilor art. 24 alin. (3) din Codul de procedura penala.

Instanta de recurs a notat cd, in lumina jurisprudenter CtEDO, principiul
egalitatii armelor, stipulat in art. 6 al Conventiei, semnifica tratarea egala a partilor pe
toatd durata desfasurdrii procedurii in fata unui tribunal, fara ca una din ele sa fie
avantajatd in raport cu cealaltd sau celelalte parfi din proces. Norma sus-citata
garanteaza dreptul la un proces echitabil, si anume dreptul persoanei de a participa in
mod efectiv la procesul sdu penal, care include nu doar dreptul de a fi prezent, ci si
dreptul de a asculta si de a urmari procesul, precum si de a prezenta probe si de a
participa la cercetarea acestora, iar condamnatul Ivanov Maxim a fost in imposibilitate
de a-si exercita aceste drepturi garantate de art. 6, din moment ce condamnatul nu a
fost citat pentru a participa in cadrul sedintei de judecata, intrucat, instanta de fond nu
si-a indeplinit obligatia de a cita condamnatul si de a-1 asigura posibilitatea participarii
acestuia in cadrul sedintei de judecata, de a inainta cereri, de a da explicatii si de a
prezenta probe.

4. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21.06.2023,
cererea condamnatului Ivanov Maxim privind revizuirea cauzei penale nr. 1-475/2017,
a fost remisd conform competentei Procuraturii mun. Chisindu, oficiul Centru.

5. In conformitate cu prevederile art. 466 din Codul de procedura penala,
hotararea instantei de recurs a devenit irevocabila.
6. Si-a manifestat dezacordul cu decizia Curtii de Apel Chiginau din

14.11.2022, condamnatul lvanov Maxim, contestand-o cu recurs in anulare la
19.01.2023, prin care a solicitat casarea acesteia.

In motivarea recursului condamnatul a invocat ci la examinarea cauzei i-au fost
incalcate drepturile sale procesuale, nefiindu-i asigurat un interpret, iar sedinta de
judecata s-a desfasurat prin teleconferinta, fiindu-i practic imposibil sa auda ce s-a
petrecut la acea sedintd de judecata. Mai indica condamnatul cd despre sedinta de



judecata a fost anuntat cu 15 minute inainte de inceperea ei, neavand timp efectiv
pentru a se pregati de ea.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialelor cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata concluzioneaza ca
acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabila, Tmpiedica redeschiderea procesului penal
cu exceptia cazurilor cand fapte noi sau recent descoperite sau un viciu fundamental Tn
cadrul procedurii precedente sunt de natura sa afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferita judecitii o atare eroare nu a fost constatata de catre completul de
judecata.

Completul de judecata atrage atentia ca, cauza data se examineaza in conformitate
cu prevederile Codului de procedura penald pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 246
din 31.07.2023, pentru modificarea unor acte normative, inclusiv prin prisma Legii nr.
286 din 05.10.2023, pentru modificarea unor acte normative.

Completul de judecata retine ca, prevederile art. 453 alin. (1) din Codul de
procedura penald, stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in
anulare, si anume, ca hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in anulare
este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul articol sau
este declarat repetat.

Conform prevederilor art. 456 alin. (1) coroborat cu prevederile art. 432 alin.(2)
pct. 1) din Codul de procedurd penala, decide inadmisibilitatea recursului in anulare
inaintat, in cazul 1n care se constatd cd acesta nu indeplineste cerintele de continut
prevazute de art. 455 din Codul de procedura penala.

Norma cuprinsd in prevederile art. 455 alin. (2) din Codul de procedurd penala,
specifica cerintele carora trebuie sa corespunda cererea de recurs in anulare, in special
este descris continutul acesteia. Norma procesuald reglementeazd obligatia
recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate,
cu indicarea expresd a temeiurilor prevazute de art. 453 din Codul de procedura penala.

Completul de judecata constata ca, in recursul in anulare declarat, nu a fost invocat
nici un temei concret prevazut de art. 453 alin. (1) din Codul de procedura penala, care
prevede temeiurile pentru recurs in anulare si care sunt expres si limitative stipulate de
lege, din care rezulta ca, motivarea recursului trebuie sa se refere numai la aceasta, cu
indicarea expresa a temeiurilor pe care se intemeiaza.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), 453 din Codul de procedura
penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucat acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute de art. 455 din Codul de procedura
penala.



7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 din
Codul de procedura penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Ivanov
Maxim, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 14
noiembrie 2022, in cauza penala in privinta lui lvanov Maxim, invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 188 alin. (2) lit. b), f), art. 27, 145 alin. (2) lit. i) din Codul
penal, deoarece nu intruneste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte: Talpa Boris
Judecitori: Turcan Anatolie

Roic-Botezatu Lilia



