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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
12 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Talpa Boris

Judecatori Roic-Botezatu Lilia
Eremciuc Ghenadie

examinand sesizarea Judecdtoriei Cimislia, sediul Leova, privind solutionarea
conflictului negativ de competenta aparut la judecarea demersului Ministerului
Justitiei al RM privind solicitarea disjungerii pedepselor stabilite cet. Ducal
Veaceslav prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 29 ianuarie 2018 si
dispunerea asupra modului de executare a pedepselor cat si aplicarea prevederilor
art. 469 alin. (1) pct. 14 Cod de procedura penala,

constata:

1. La data de 12 decembrie 2023, a fost inregistrat demersul Ministerului
Justitiei al RM privind disjungerea pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin
sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 ianuarie 2018 si dispunerea
asupra modului de executare a pedepselor cat si asupra aplicarii prevederilor art.
469 alin. (1) pct. 14 din Codul de procedura penala.

In motivarea demersului s-a invocat ca, cet. Ducal Veaceslav, prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 29 ianuarie 2018 a fost condamnat la 16
ani 3 luni privatiune de libertate pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. ), 1) si art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal.

Prin scrisoarea nr. 81/2-248-2022 din 09 august 2022 a Procuraturii Generale
a Federatiei Ruse a fost comunicat acceptul de extradare a cet. Ducal Veaceslav in
vederea executarii sentintei in partea ce priveste condamnarea in baza art. 145 alin.
(2) Iit. f) si 1) Cod penal, refuzand in acelasi timp extradarea in partea ce tine de
condamnarea in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal. In consecinti, prin
interpelarea Ministerului Justitiei al RM adresata Ministerului Afacerilor Interne la
12 noiembrie 2022, cet. Ducal Veaceslav a fost extradat in Republica Moldova.

Ca urmare, in temeiul art. 79 alin. (3) din Legea nr. 371/2006 cu privire la
asistenta juridica internationald in materie penald, precum si in baza art. 469 alin.
(1) pct. 14) si art. 543 alin. (1) Cod de procedura penald, Ministerul Justitiei a
solicitat disjungerea pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin sentinta
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 ianuarie 2018 si dispunerea asupra
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modului de executare a pedepselor, in vederea respectarii conditiilor formulate de
catre autoritatile ruse la acceptarea cererii de extradare.

2.Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 23 decembrie
2023 s-a declinat competenta in favoarea Judecatorier Cimislia, sediul Leova,
pentru examinarea demersului Ministerului Justitiei al RM privind solicitarea
disjungerii pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin sentinta Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau, din 29 ianuarie 2018 si dispunerea asupra modului de
executare a pedepselor cat si aplicarea prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 14 Cod de
procedura penala.

In sustinerea solutiei sale s-a indicat cd, in conformitate cu prevederile art.
470 alin. (1) Cod de procedura penala, chestiunile privind executarea hotararilor
prevazute la art. 469 alin. (1) pct. 1)-4), 6)-16), 17%) si 18) se solutioneazi de citre
instanta de judecata din raza de activitate a organului sau a institutiei care executa
pedeapsa. Drept urmare, competentd de a examina demersul dat este Judecatoria
Cimislia, sediul Leova, deoarece cet. Ducal Veaceslav, in prezent, se detine in
Penitenciarul nr. 3 - Leova, unde isi ispaseste pedeapsa cu inchisoare.

3.Prin incheierea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, din 28 februarie 2024 s-
a declinat competenta si a sesizat Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competenta privind demersul Ministerului Justitiei al RM,
prin care s-a solicitat disjungerea pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin
sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 ianuarie 2018 si dispunerea
asupra modului de executare a pedepselor cat si aplicarea prevederilor art. 469 alin.
(1) pct. 14 Cod de procedura penala,

In argumentarea solutiei sale, s-au invocat prevederile art.79 alin.(3) din
Legea nr.371/2006 cu privire la asistenta juridicd internationald in materie penala,
care stabilesc cd, daca, prin hotarare judecatoreasca, persoana extradata a fost
condamnata pentru savarsirea mai multor infractiuni, fiind dispus cumulul de
pedepse, iar statul solicitat a acceptat extrddarea numai pentru o singurd infractiune
sau pentru mai putine din cele cumulate, Ministerul Justitiei adreseaza instantei
judecatoresti emitente a hotararii de condamnare solicitarea de a disjunge
pedepsele stabilite prin hotararea judecatoreasca initiala si de a dispune asupra
modului de executare a pedepselor in vederea respectdrii regulii specialitatii.
Astfel, dat fiind faptul cd hotararea judecatoreascd de condamnare, in privinta
persoanei extradate Ducal Veaceslav, a fost emisa de Judecatoria Chisinadu, aceasta
este instanta de judecatd competentda pentru examinarea demersului Ministerului
Justitie1 al RM cu privire la disjungerea pedepselor si dispunerea modului de
executare a pedepselor aplicate condamnatului Ducal Veaceslav.

4. Examinand conflictul de competentd, in raport cu prevederile legale,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de judecata,
constatand cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecatd competente.

Potrivit art. 45 alin.(1), (2) Cod de procedura penald, cand douad sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) ori 1si declind competenta (conflict negativ de competenta), conflictul
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se solutioneaza de instanta ierarhic superioard comuna. Instanta ierarhic superioara
comuna este sesizatd, in caz de conflict pozitiv, de catre instanta care ultima s-a
declarat competenta, iar in caz de conflict negativ, de catre instanta care ultima si-a
declinat competenta.

Avand 1n vedere cd, intre Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani si Judecatoria
Cimislia, sediul Leova a aparut conflict negativ de competenta, iar instantele de
fond se afld in jurisdictia diferitor Curti de Apel, solutionarea conflictului aparut
tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

Completul de judecata constata ca, In speta data, aparitia conflictului negativ
de competenta a fost generat de faptul ca de catre instantele de judecata nu a fost
determinata instanta competenta sa solutioneze demersul Ministerului Justitiei al
RM privind disjungerea pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin sentinta
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 29 1anuarie 2018 si dispunerea asupra
modului de executare a pedepselor cat si aplicarea prevederilor art. 469 alin. (1)
pct. 14 din Codul de procedura penala, ca rezultat al conditiilor de extradare a cet.
Ducal Veaceslav de catre Procuratura Generala a Federatiei Ruse.

Astfel, completul de judecata statueaza ca, in speta data se solicita disjungerea
pedepselor stabilite cet. Ducal Veaceslav prin sentinta Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 29 ianuarie 2018 si dispunerea asupra modului de executare a
pedepselor cat si aplicarea prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 14 Cod de procedura
penala.

Conform art. 469 alin (1) pct. 14) Cod de procedura penald, la executarca
pedepseli, instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile in
executarea unor hotarari, si anume: liberarea de pedeapsa sau usurarea pedepsei in
temeiul adoptarii unei legi care are efect retroactiv ori ameliorarea, in alt mod, a
situatiei (art. 10 si 10*din Codul penal), precum si excluderii din hotirirea de
condamnare a unor capete de acuzare daca persoana condamnata a fost extradata.

Potrivit prevederilor art.79 alin. (3) din Legea nr.371/2006 cu privire la
asistenta juridicd internationald in materie penald, daca, prin hotarare
judecatoreasca, persoana extradata a fost condamnata pentru savarsirea mai multor
infractiuni, fiind dispus cumulul de pedepse, iar statul solicitat a acceptat
extradarea numai pentru o singura infractiune sau pentru mai putine din cele
cumulate, Ministerul Justitiei adreseaza instantei judecatoresti emitente a hotararii
de condamnare solicitarea de a disjunge pedepsele stabilite prin hotararea
judecatoreasca initiala si de a dispune asupra modului de executare a pedepselor in
vederea respectarii regulii specialitatii.

Raportand prezentele ratiuni la normele de drept sus-citate, completul de
judecata conchide ca, instanta competentd pentru examinarea demersului dat
urmeaza a fi stabilitd Judecatoria Chisinau, ori, anume prevederile din Legea
nr.371/2006 cu privire la asistenta juridicd internationald In materie penald
stabilesc dreptul Ministerul Justitiei al RM de a adresa instantei judecatoresti
emitente a hotararii de condamnare solicitarea de a disjunge pedepsele stabilite
prin hotararea judecatoreasca initiala si de a dispune asupra modului de executare a
pedepselor in vederea respectarii regulii specialitatii.



5.In conformitate cu prevederile art.79 alin.(3) din Legea nr.371/2006 cu
privire la asistenta juridica internationald in materie penald, art. 44-45 Cod de
procedurd penala, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se stabileste competenta Judecatoriei Chisindu pentru examinarea demersului
Ministerului Justitiei al RM privind solicitarea disjungerii pedepselor stabilite cet.
Ducal Veaceslav prin sentinta Judecatoriei mun. Chisinau, Centru din 29 ianuarie
2018 si dispunerea asupra modului de executare a pedepselor cat si aplicarea
prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 14 Cod de procedura penala.

Incheierea este definitiva.

Presedinte Talpa Boris

Judecatori Roic-Botezatu Lilia

Eremciuc Ghenadie



