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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
12 martie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Boris Talpa

Judecatori Ghenadie Eremciuc
Lilia Roic-Botezatu

examinand sesizarea judecatorului Judecatoriei Ungheni, Anatolie Rusu, privind
solutionarea conflictului negativ de competentd aparut la examinarea cererii de
revizuire a procesului penal in privinta lui Gorobceanu Vasilii, depusa de catre
Gorobceanu Vasilii

constata:

1. La 10.11.2023, Gorobceanu Vasilii a depus o cerere de revizuire a cauzei
penale intentate in privinta sa in baza art. 201/1 alin. (1) lit. a) din Codul penal.

2. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10.01.2024, fost ridicata de la
examinare cererea de revizuire depusd de Gorobceanu Vasilii si a fost expediatad spre
examinare la Judecatoria Ungheni, pentru examinare conform competentei.

3. Prin incheierea Judecatoriei Ungheni din 26.02.2024, a fost declinata
competenta de la examinarea cererii de revizuire depusa de catre Gorobceanu Vasilii
si a fost dispusa sesizarea Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului
negativ de competenta aparut la examinarea acesteia.

4, Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Curtea
Suprema de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Conform art. 44 alin. (1) din Codul de procedura penala, instanta de judecata,
constatand cad nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi declinad
competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art. 45 alin. (1) din Codul de procedura penala, cand doud sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauzd (conflict pozitiv de
competintd) ori 1si declind competenta (conflict negativ de competentd), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna.

Astfel, avand in vedere ca intre Curtea de Apel Chisinau si Judecdtoria Ungheni
a aparut un conflict negativ de competentd, solutionarea conflictului apdrut tine de
competenta Curtii Supreme de Justitie.

Completul de judecata retine ca, prin sentinta Judecatoriei Ungheni din
24.06.2022, Gorobceanu Vasilii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 201/1 alin. (1) lit. a) din Codul penal si in baza acestei legi i- fost
stabilita o pedeapsda sub forma de 6 luni inchisoare cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis. In baza art. 85 alin. (1) din Codul penal, pentru cumul de
sentinte, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd, i-a fost addugatd partial partea
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neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei Ungheni din 20.02.2020,
stabilindu-i o pedeapsa definitiva de 3 ani si 3 luni inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03.10.2023, cererile de recurs declarate
de catre avocatul Nastas Tatiana in interesele inculpatului Gorobceanu Vasilii si a
avocatului Asandrei Dorin in interesele inculpatului au fost respinse ca nefondate, iar
sentinta a fost mentinuta fara modificari.

La data de 10.11.2023, Gorobceanu Vasilii a depus o cerere de revizuire a cauzei
penale intentate in privinta sa in baza art. 201/1 alin. (1) lit. a) din Codul penal.

Conform prevederilor art. 460 alin. (4) din Codul de procedura penald, cererile de
revizuire mentionate la art.458 alin.(3) pct.1)-4) sunt de competenta instantei de
judecata ultima care s-a pronuntat asupra fondului cauzei.

Norma cuprinsa in art. 441 alin. (2) din Codul de procedura penala stipuleaza ca,
instanta de recurs examineaza cauza in limitele temeiurilor prevazute in art.444, insa
ea este obligatd ca, in afara temeiurilor invocate si cererilor formulate de recurent, sa
examineze intreaga cauza sub toate aspectele, dar fard a agrava situatia partii in
favoarea careia s-a declarat recurs.

In acest sens, Curtea Suprema de Justitie constata ci potrivit materialelor cauzei,
obiect de studiu in prezenta cauza il constituie cerere de revizuire a cauzei penale
intentate in privinta lui Gorobceanu Vasilii in baza art. 201/1 alin. (1) lit. a) din Codul
penal, precum si de competenta carei instante tine examinarea acesteia.

Raportand prezentele ratiuni 1a normele de drept sus-citate, Curtea Suprema de
Justitie conchide ca, pentru examinarea cererii de revizuire a cauzei penale intentate in
privinta lui Gorobceanu Vasilii in baza art. 201/1 alin. (1) lit. a) din Codul penal,
instanfa competentda urmeaza a fi stabilita Curtea de Apel Chisindu, intrucat, aceasta
este ultima instantd, care, prin prisma prevederilor art. 460 alin. (4) din Codul de
procedurd penald, a fost ultima care nu doar a examinat cauza in fond, dar a si fost
obligata sa o faca.

5. In conformitate cu prevederile art. 44-45 din Codul de procedura penal,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,
dispune:

Stabileste competenta Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de
revizuire a cauzei penale intentate in privinta lui Gorobceanu Vasilii in baza art. 201/1
alin. (1) lit. a) din Codul penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Boris Talpa
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Lilia Roic-Botezatu



