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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

27 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata Th componenta:
Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Daguta Sergiu si Eremciuc Ghenadie,

examinand, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea
recursului declarat de catre procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti, Bodareu
Octavian, prin care solicita casarea deciziei din 15 noiembrie 2022 a Colegiului penal
al Curtii de Apel Balti, In cauza penala privindu-| pe

Ciornea Alexandr, XXXXXXXXXX

Termenul de examinare:

instanta de fond: 29.06.2020 — 10.12.2021,
instanta de apel: 29.12.2021 — 15.11.2022,;
instanta de recurs: 13.06.2023 — 27.03.2024.

Asupra recursului mentionat, Completul de judecata
constata:

1. Prin sentinta din 10 decembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central
Ciornea Alexandr a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal, si in baza acestei Legi i-a fost stabilita pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 500 unitati conventionale, ceea ce constituie suma de
25000 (douazeci si cinci mii) lei.

Prin aceiasi sentintd Gudima Dmitri a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute la art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal, si i s-a aplicat pedeapsa cu
amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale, ceea ce constituie suma
de 25000 (douazeci si cinci mii) lei. Ulterior, pedeapsa aplicata lui Gudima Dmitri a
fost modificata prin decizia din 15 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, insa care in
privinta numitului Gudima Dmitri nu a fost atacatd si nu constituie obiect de
examinare in prezenta procedura de recurs.



2. Pentru a se pronunta in cauza datd, instanta de fond, in fapt, a constatat ca,
Ciornea Alexandr, la 03.01.2020, aproximativ pe la orele 20:00, fiind impreuna cu
cet. Gudima Dmitri si deplasand-se pe str. Puskin intersectie cu str. Chisinaului mun.
Balti, loc care prin destinatia sa este oricand accesibil publicului si constientizand
caracterul social periculos al actiunilor sale, in mod intentionat, incalcand normele
morale de comportament in societate, in baza unei intentii huliganice unice, ca urmare
a unui conflict spontan iscat cu Crotov Alexandr, i-au aplicat ultimului mai multe
lovituri corporale cu pumnii pe toata suprafata corpului, de la care victima a cazut la
pamant, iar loviturile corporale au continuat cu picioarele.

Conform raportului de expertiza judiciarda nr.xxx din 06.02.2020 la Crotov
Alexandr s-au depistat vatamari corporale usoare.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept, fapta inculpatului Ciornea Alexandr intruneste
elementele infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal - huliganismul,
adica actiunile intentionate care incalca ordinea publica, cu aplicarea violentei
asupra persoanelor de amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente, actiuni
care, prin continutul lor, se deosebesc printr-o obraznicie deosebita, comis de doua
persoane.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei a fost contestata cu apel de catre procurorul
n Procuratura mun. Balti, Cristina Cirma, solicitand casarea sentintei, cu pronuntarea
unei noi hotarari prin care inculpatii Ciornea Alexandr si Gudima Dmitri sa fie
recunoscuti vinoveti de savarsirea infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) lit.b) Cod
penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de 600 u.c. amenda pentru fiecare.

Isi exprima dezacordul cu solutia adoptati de instanta de fond in latura stabilirii
pedepsei, indicand ca partea acuzarii gresit a orientat instanta de judecata la aplicarea
pedepsei cu privire la amendd in marime de 500 u.c. Or, cauza a fost examinata
conform prevederilor art. 364' Cod de procedurd penald, ca urmare inculpatii
beneficiind de reducerea cu 1/4 a limitelor de pedeapsa in cazul amenzii.

Limitele de pedeapsa cu amenda in cazul art.287 alin.(2) Cod penal, sunt de la
750 u.c. la 1350 u.c., ceea ce in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura
penala - limita minima la pedeapsa conform procedurii speciale neputand a fi coborata
sub 563 u.c. la amenda.

4. Prin decizia din 15 noiembrie 2022 al Colegiului penal al Curtii de Apel Balti,
a fost admis, din alte motive decat cele invocate, cu casarea sentintei in cauza in latura
pedepsei penale, rejudecata cauza si pronuntatd o noud hotardre in aceastda parte
potrivit modului stabilit pentru prima instanta dupa cum urmeaza:

Ciornea Alexandr, recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la
art.287 alin.(2) lit.o) Cod penal, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 600 (sase sute) unitati conventionale, si se elibereaza de executarea



pedepsei in baza art.2 al Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Gudima Dmitri, recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la
art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal, i se stabileste pedeapsa sub formd de amenda in
marime de 600 (sase sute) unitdti conventionale, si se elibereaza de executareca
pedepsei in baza art.2 al Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

4.1. In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a mentionat ca, verificand
argumentele apelului in raport cu materialele cauzei si prevederile legii, tindnd cont
de opiniile participantilor la proces, a ajuns la concluzia ca, apelul urmeaza a fi admis,
din alte motive decét cele invocate, cu casarea sentintei in cauza in latura pedepsei
penale, rejudecata cauza si pronuntata o noud hotarare in aceasta parte potrivit
modului stabilit pentru prima instanta.

Inculpatii Ciornea Alexandr si Gudima Dmitri fiind audiati in cadrul examinarii
cauzei si chestionati sub jurimant in conformitate cu art.108 si art. 364! Cod de
procedura penald, vina in savarsirea actiunilor ilegale au recunoscut-o pe deplin si au
declarat instantei cd cele indicate in rechizitoriu corespund adevarului.

Facand o apreciere obiectiva a aspectelor de fapt si de drept ale cauzei prin
prisma bazei probante administrate de catre organul de urmarire penald, instanta de
apel a ajuns la concluzia privind legalitatea sentintei adoptate in partea Incadrarii
juridice a actiunilor inculpatului Ciornea Alexandr de comiterea infractiunii imputate,
iar actiunile acestuia corect au fost incadrate conform prevederilor art.287 alin.(2)
lit.b) Cod penal - huliganismul, adica actiunile intentionate care incalca ordinea
publica, cu aplicarea violentei asupra persoanelor de amenintarea cu aplicarea unei
asemenea violente, actiuni care, prin continutul lor, se deosebesc printr-o obraznicie
deosebita, comis de doua persoane.

Instanta de apel a mentionat faptul cd, la data de 31 decembrie 2021 a intrat in
vigoare Legea nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Potrivit sanctiunii art.287 alin.(2) lit.b) Cod penal, fapta incriminata inculpatilor
Ciornea Alexandr si Gudima Dmitri, prevede pedeapsd sub forma de amenda in
marime de la 750 la 1350 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 5 ani.

Potrivit alin. (3) art.16 Cod penal, infractiunea comisa de catre inculpatii
Ciornea Alexandr si Gudima Dmitri este calificata ca fiind mai putin grava, adica se
incadreaza in limita prevazuta de lege in vederea aplicarii actului amnistie.

De asemenea, infractiunea incriminata in baza art.287 alin.(2) lit. b) Cod penal
nu se enumera printre cele care potrivit art.6 al Legii nr.243 din 24.12.2021 sunt
exceptate de la aplicarea amnistiei.



Astfel, instanta de apel a constatat ca, circumstantele cauzei deduse judecatii
indeplinesc conditiile de aplicare a actului amnistiei in privinta inculpatilor Ciornea
Alexandr si Gudima Dmitri in temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia
in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova.

Deasemenea, instanta de apel a ajuns la concluzia ca, in baza art.287 alin.(2)
lit.b) Cod penal in privinta inculpatilor Ciornea Alexandr si Gudima Dmitri urmeaza
a fi aplicata pedeapsa sub forma de amenda in marime de 600 u.c.

Tn acest sens, la stabilirea cuantumului acesteia, instanta de apel a luat Tn
consideratie cd, infractiunea incriminata face parte din categoria celor mai putin grave,
relevant fiind si prezenta circumstantei atenuante in baza art.76 Cod penal, sub forma
de recunoasterea vinovatiei si contribuirea activa la descoperirea infractiunii, precum
si lipsa a careva circumstante agravante in temeiul art.77 Cod penal, fiind relevant si
faptul ca nu se afld la evidenta medicilor narcolog si psihiatru.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs de catre procurorul in
Procuratura de circumscriptie Balti, Bodareu Octavian, care solicitd casarea partiald a
acesteia, in privinta inculpatului Ciornea Alexandr, cu remiterea cauzei la rejudecare
in aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.

In sustinerea recursului declarat invoci ilegalitatea deciziei contestate din motiv
ca, in spetd, inculpatul Ciornea Alexandr, sustragandu-se de la judecata, nu a sesizat
instanta in scris privind acordul la aplicarea amnistiei in privinta sa si nu a declarat in
nici un fel refuzul in aplicarea acestei legi.

Prin urmare, se constata ilegalitatea aplicarii actului amnistiei, or art. 2 alin. (4)
al Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia, se refera la persoana care se opune
sa-i fie aplicata amnistia in fata instantei de judecata, cu prezenta fizica, de altfel,
dansul poate sa-si dea acordul pe alt dosar, deoarece amnistia poate fi aplicata doar o
singura data.

Numai in conditiile in care cauza este examinatd in lipsa inculpatului si fiind
anexata o cerere din partea acestuia, legalizatd in ordinea stabilitd, ar putea fi aplicata
amnistia.

Tn drept, recurentul a indicat ci recursul se intemeiaza in baza art. 427 alin.(1)
pct.6) Cod de procedura penala (redactia legii in vigoare la data declararii recursului,
pana la 01.09.2023), insa continutul recursului declarat nu contine argumentarea si
dezvaluirea temeiului de recurs invocat.

6. Asupra recursului declarat, in conformitate cu prevederile art.431 alin.(1)
pct.1Y) Cod de procedurd penald (in redactia Legii nr. 66 din 05.04.2012), a depus
referinta avocatul Boldescu Tatiana in numele inculpatului Ciornea Alexandr, care
pledeaza pentru respingerea acestuia, ca inadmisibil.

7. Examinand admisibilitatea recursului declarat, in raport cu materialele cauzei



si prevederile cadrului legal aplicabil, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. X1 alin.(3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
(nr.246 din 31.07.2023, in vigoare 01 septembrie 2023), recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in
baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Totodata, din textul legii mentionate, rezultd ca procedura de examinare a
admisibilitatii recursurilor depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii
in vigoare a acestei legi, urmeaza sa fie efectuata conform noilor modificari introduse
in prevederile Codului de procedura penald, in vigoare din 01 septembrie 2023.

Potrivit dispozitiei art.432 alin.(2) pct.4) Cod de procedura penald (in redactia
Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare 01 septembrie 2023), instanta de recurs,
examinand admisibilitatea recursului declarat impotriva hotararii instantei de apel,
fara citarea partilor, in baza materialelor din dosar, este in drept sa declare recursul
inadmisibil in cazul 1n care constata ca, recursul declarat este vadit neintemeiat.

Din textul recursului, completul de judecatd retine ca, autorul isi exprima
dezacordul cu hotararea instantei de apel de aplicare in privinta lui Ciornea Alexandr
a Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova (nr.243 din 24.12.2021, in vigoare 30.12.2021),
invocand ca, prevederile art.2 alin.(4) al legii mentionate, se refera la persoana care
se opune sa-i fie aplicatd amnistia in fata instantei de judecata, cu prezenta sa fizica.

Studiind textul deciziei atacate, in raport cu motivele invocate in cererea de
recurs, completul de judecata constata ca, cele invocate de catre recurent, nu si-au
gasit confirmarea la examinarea admisibilitatii recursului declarat, dat fiind faptul ca
instanta de apel a adoptat o solutie legala si intemeiata.

Astfel, prin decizia instantei de apel din 15.11.2022, Iui Ciornea Alexandr,
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la art.287 alin.(2) lit.b) Cod
penal, 1 s-a stabilit o pedeapsa cu amenda in marime de 600 (sase sute) unitati
conventionale, si in baza art.2 alin.(4) din Legea privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova (nr.243
din24.12.2021, in vigoare 30.12.2021), Ciornea Alexandr a fost eliberat de executarea
pedepsei aplicate.

Potrivit materialelor cauzei, prezenta cauza penala a fost examinata de catre
instanta de fond Tn temeiul art.364' Cod de procedurd penald, in baza probelor
administrate la faza urmaririi penale, acceptate in corespundere cu alin.(3) al normei
mentionate, de catre inculpatul Ciornea Alexandr, prin cererea depusa personal pana
la Tnceperea cercetarii judecatoresti.



Prevederile art.2 alin.(4) al Legii nr.243 din 24.12.2021, indica ca ,,in privinta
persoanei care refuza incetarea procesului penal, conform alin.(1)-(3) din prezentul
articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei, poate hotari incetarea
procesului penal daca, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmata, inculpatul intruneste criteriile stabilite la
art./ si nu cade sub incidenta art.6”.

Analizdnd materialele cauzei, completul de judecata constata ca, circumstantele
cauzei deduse judecdtii indeplinesc conditiile de aplicare in privinta inculpatului
Ciornea Alexandr a prevederilor art.2 alin.(4) din Legea privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova (nr.243
din 24.12.2021, in vigoare 30.12.2021).

Faptul neprezentarii inculpatului la examinarea cauzei in instanta de apel, nu
reprezinta temei de neaplicarea in privinta acestuia a actului de amnistie mentionat,
ori Legea privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova (nr. 243) a fost adoptata la 24.12.2021 si a intrat
in vigoare la 30.12.2021, dupa ce a fost pronuntata de catre instanta de fond sentinta
la data de 10 decembrie 2021, iar cele invocate de procuror in recursul declarat,
referitor la necesitatea prezentei personale fizice a inculpatului in sedinta de judecata
si necesitatea exprimarii acceptului scris sau refuzului aplicarii actului de amnistie, nu
se regasesc In art.2 din Legea nr.243 din 24.12.2021, ca conditiec obligatorie de
aplicare a actului de amnistie in temeiul art.2 alin.(4) din aceasta lege.

In acest sens completul de judecati retine ci art.2 alin.(1)-(3) din Legea privind
amnistia in legatura cu aniversareca a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova (nr.243 din 24.12.2021, in vigoare 30.12.2021), instituie conditie
de aplicarea actului de amnistie in temeiului cererii scrise a inculpatului, astfel de catre
ultimul fiind exprimat acordul scris referitor la Tncetarea procesului penal in temeiul
actului de amnistie, cerinta care se regaseste si prin prevederile art. 332 alin.(5), art.
285 alin.(2), art. 275 pct.4) Cod de procedura penald, iar pentru inculpatul care refuza
aplicarea actului de amnistie in temeiul cererii scrise conform art. 2 alin.(1)-(3),
instanta de judecatd la solutionarea cauzei prin pronuntarea sentintei poate hotari
aplicarea actului de amnistie in temeiul art. 2 alin.(4) al Legii nr. 243 din 24.12.2021,
in vigoare 30.12.2021, care la caz constituie 0 exceptie legala din prevederile art.2
alin.(1)-(3) din Legea mentionata, aceasta solutie fiind compatibila cu prevederile art.
389 alin.(4) pct. 2) Cod de procedura penala.

Totodata, completul de judecata retine ca, refuzul aplicarii actului de amnistie
in temeiul cererii scrise si prevazute de art.2 alin.(1)-(3) al Legii nr. 243 din
24.12.2021, in vigoare 30.12.2021, poate avea mai multe forme, devreme ce
legiuitorul nu a stabilit expres in actul de amnistie o anumita forma de refuz, iar legea
a fost adoptata in scopul aplicarii acesteia.



Avand in vedere considerentele mentionate supra si raportand situatia retinuta
in cauza la prevederile art.432 alin.(2) Cod de procedura penald, completul de judecata
concluzioneaza ca, la judecarea cauzei in ordine de apel, instanta a respectat
prevederile legale relevante, prescrise de art.414-419 Cod de procedura penala, iar
criticele din recursul Tnaintat de procuror nu si-au gasit confirmare, acesta fiind vadit
neintemeiat.

8. In conformitate cu art.432 alin.(1)-(2) pct.4) Cod de procedurd penali,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, -

dispune:

Inadmisibilitatea recursului declarat de catre procurorul in Procuratura de
circumscriptie Balti, Bodareu Octavian, impotriva deciziei din 15 noiembrie 2022 a
Colegiului penal al Curtii de Apel Balti, in cauza penald in privinta lui Ciornea
Alexandpr, ca fiind vadit neintemeiat.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Daguta Sergiu

Eremciuc Ghenadie



