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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisiniu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Talpa Boris, Daguta Sergiu,

a examinat, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului in anulare declarat de
catre avocatul Daniliuc Nicolae in numele condamnatului Sivitki Oleg, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2023,

aconstatat:

1. La 26 mai 2022, condamnatul Sivitki Oleg a depus pe rolul Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, o cerere prin care reclama aplicarea in privinta sa a
prevederilor Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, si anume reducerea pedepsei in
temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia.

In motivarea cererii a fost indicat ca nu este de acord cu refuzul emis de Comisia
speciald a institutiei Penitenciare nr.9 Pruncul din 04 mai 2022, in privinta Thaintarii
demersului in instanta privind aplicarea actului de amnistie in privinta sa.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chiginau, sediul Ciocana din 17 octombrie 2022,
a fost respinsa cererea depusa de catre condamnatul Sivitki Oleg, privind aplicarea in
privinta sa a prevederilor Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova, ca fiind nefondata.

3. Nefiind de acord cu incheierea primei instante, avocatul Daniliuc Nicolae in
numele condamnatului Sivitki Oleg, a contestat incheierea cu recurs, solicitand casarea
acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie admisa
cererea in sensul formulat.

In motivarea cererii de recurs avocatul condamnatului a invocat ci este aberant
pozitia instantei prin care conform prevederilor art.107 Cod penal, amnistia nu se aplica
in cazul savarsirii infractiunii asupra minorilor, prevazute de art.206 Cod penal.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2023, a
fost respins ca nefondat recursul declarat, cu mentinerea incheierii fard modificari.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs analizind normele de drept
aplicabile cazului, a reiterat prevederile art.469 alin.(1) pct. 15) Cod de procedura
penala, la executarea pedepsei, instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire
la schimbarile in executarea unor hotarari, si anume: liberarea de pedeapsa in temeiul
actului amnistiei sau stingerea executarii pedepsei (art.295 Cod de executare).



In conformitate cu art.107 alin.(1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect
inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau
comutarea ei.

Potrivit prevederilor art.272 alin.(1) Cod de executare, in cazul amnistiei, in
temeiul art.107 Cod penal, care libereaza condamnatul de executarea in continuare a
pedepsei, fie reduce pedeapsa sau o comutd, institutiile si organele care asigura
executarea categoriei respective de pedeapsd examineaza aplicabilitatea actului de
clementd fiecarui condamnat si, dupa caz, cu acordul condamnatului, inainteaza un
demers instantei de judecata competente conform art.470 Cod de procedura penala. La
demers se anexeaza dosarul personal al condamnatului, dovezile motivelor de fapt si de
drept invocate. Demersul se judeca in conditiile Codului de procedura penala.

Potrivit prevederilor art.1 alin.(1) al Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia
in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite
si inculpate, precum si persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe
parcursul executdrii pedepsei, al perioadei de probatiune sau al termenului de proba si
sunt evaluate psihologic ca prezentind risc de recidivda mediu sau redus, daca
persoanele respective cad sub incidenta prevederilor art.art.2-5, 7, 8. Aplicarea
amnistiei fatd de persoanele condamnate se decide de comisiile speciale privind
aplicarea amnistiei in privinta persoaneclor condamnate (in continuare - comisii
speciale), instituite, in acest sens, in cadrul fiecdrei institutii care pune in executare
pedeapsa, din reprezentanti ai Administratiei Nationale a Penitenciarelor si ai
Inspectoratului National de Probatiune. Comisiile speciale se instituie prin ordinul
ministrului justitiei si activeaza in baza unui regulament-cadru aprobat prin ordinul
ministrului justitiei. in temeiul deciziilor comisiei speciale, institutia care pune In
executare pedeapsa initiaza demersurile catre instantele de judecata competente privind
aplicarea prevederilor prezentei legi. Aplicarea amnistiei fata de persoanele banuite,
invinuite se decide de procuror, la faza de urmarire penald, iar fatd de persoanele
inculpate - de instanta de judecata, la faza de judecare a cauzei. Persoana banuita,
invinuitd poate Tnainta personal sau prin intermediul unui avocat un demers catre

.....

.....

aplicarii amnistiei doar daca a fost refuzatd de comisia speciala.

Art.6 alin.(1) lit. d) si e) din Legea privind amnistia, stipuleaza ca, prevederile
art.art.1-5 nu se aplica persoanei: d) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru
una dintre infractiunile prevazute la urmatoarele articole din Codul penal nr.985/2002:
(...), art. 205 si 206, (...); €) care a sdvarsit infractiunea prevazuta la art.166 alin.(2)—
(4), precum si a sdvarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.art.171-175, 201,
206, 208-2082 Cod penal nr.985/2002.

Potrivit materialelor cauzei se constatd ca, detinutul Sivitki Oleg a fost
condamnat prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 28 decembrie 2015
pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art.art.42 alin.(3), (4) — 206 alin.(3) lit. f);
84 alin.(4) — 206 alin.(3) lit. b); 220 alin.(1) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa in
conformitate cu art.84 Cod penal - inchisoare pe un termen de 24 ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, inceputul termenului fiind calculat din 09.11.2010.
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Art. 107 alin.(3) Cod penal stabileste cd, amnistia nu se aplica in cazul savarsirii
de infractiuni prevazute la art.166* alin.(2)—(4) Cod penal, precum si persoanelor care
au savarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.art.171- 175%, 201, 206, 208,
208 si 2082 Cod penal.

Raportand normele sus enuntate la circumstantele cauzei care guverneaza speta,
instanta de recurs a mentionat ca instanta de fond intemeiat a stabilit cd cererea
condamnatului Sivitki Oleg privind aplicarea in privinta lui a actului de amnistie, nu
poate fi satisfacuta, iar refuzul Comisiei speciale a Penitenciarului nr. 9 Pruncul in acest
sens, este unul temeinic si prin urmare intemeiat a respins solicitarea condamnatului
privind aplicarea in privinta sa a prevederilor Legii privind amnistia in legaturda cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

5. Nefiind de acord cu decizia instantei de recurs, avocatul Daniliuc Nicolae in
numele condamnatului Sivitki Oleg, a declarat recurs in anulare, solicitdind casarea
acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea sa fie
admisa integral in sensul formulat, invocand argumente similare cu cele indicate mai
sus (pct. 1. din prezenta decizie).

6. Examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului in anulare, in baza
materialului din dosarul cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata
concluzioneaza cd acesta urmeazd a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Completul de judecata mentioneaza ca, cauza datd se examineaza in conformitate
cu prevederile Codului de procedura penala in vigoare pana la operarea modificarilor
prin Legea privind modificarea unor acte normative (nr.246 din 31.07.2023, care in
partea relevantd a art. XI alin.(3!) a intrat in vigoare 01.09.2023) si ulterior a fost
completata prin Legea privind modificarea unor acte normative (nr.286 din 05.10.2023,
in vigoare 28.11.2023), in conformitate cu care, recursurile in anulare declarate pana la
intrarea in vigoare a prezentei legi se examineaza si se solutioneaza conform legislatiei
in vigoare la data declardrii acestora.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Cod de proceduri penal, (in vigoare pana la
01.09.2023, cand a intrat in vigoare Legea nr.246 din 31.07.2023, completatd prin
Legea nr.286 din 05.10.2023, in vigoare 28.11.2023), Procurorul General si adjunctii
lui, persoanele mentionate la art.401 alin.(1), pct. 2) si 3), precum si in numele acestor
persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de
Justitie recurs in anulare impotriva hotararii judecdtoresti irevocabile, dupa epuizarea
cailor ordinare de atac.

Conform art.453 alin.(1) Cod de procedura penald, hotararile irevocabile pot fi
atacate cu recurs In anulare In scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea
cauzeli, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotararea atacata.

Conform art.456 alin.(1) coroborat cu art.432 alin.(2) pct. 1) Cod de procedura
penald, decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul in care se
constata ca acesta nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art.455 Cod de
procedurd penala.

In textul art.455 alin.(2) Cod de proceduri penala, se specifica cerintele carora
trebuie sd corespundd cererea de recurs in anulare, in special este descris continutul
acesteia. Norma procesuala reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul
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recursului argumentarea ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea expresa a temeiurilor
prevazute de art.453 Cod de procedura penala.

Prin urmare, normele de drept indicau in mod expres ca, puteau fi atacate cu
recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata cauza penald in
fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV,
Sectiunea II Cod de procedura penala, adica calea apelului si/sau recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta data, rezulta ca,
decizia instantei de recurs prin care a fost mentinutd incheierea judecatorului de
instructie, adoptata in ordinea reglementata de art.art.469-471 Cod de procedura penala,
nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la art.452 alin.(1)
Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de
Justitie, iar recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs In spetd este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a mai fi atacata cu
recurs 1n anulare.

Avand ca reper prevederile art.art.455 alin.(2) pct. 7), 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, Intrucit acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art.455 Cod de procedura
penala.

7. In conformitate cu prevederile art.art.432 alin.(2) pet. 1), 453, 456 Cod de
procedura penald, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul Daniliuc
Nicolae in numele condamnatului Sivitki Oleg, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chigsinau din 10 aprilie 2023, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de
forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Talpa Boris

Daguta Sergiu



