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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
02 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Talpa Boris

Judecétori Roic-Botezatu Lilia
Eremciuc Ghenadie

examinand demersul inaintat de presedintele interimar al Curtii de Apel
Chiginau, Mira Ghenadie, privind stramutarea cauzei intentate la plangerea
petitionarei Ous Ludmila, in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, de la Curtea
de Apel Chisinau, la o altd instantad egald in grad,

constata:

1.La 13 februarie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Chisindu, Mira
Ghenadie, a depus demers privind stramutarea judecarii recursului impotriva
incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei Chisinau din 09 octombrie 2023,
prin care a fost anulata ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale si clasare a
procesului-verbal 12pr/20 din 327 ianuarie 2023 emisa de procurorul in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Zatic Dorel, precum
si ordonanta emisa de procurorul adjunct interimar al procurorului-sef al Procuraturii
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Special, Bobrov Vladislav,
din 06 martie 2023, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egald in grad.

In motivarea cererii s-a invocat ca, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, din 09 octombrie 2023, s-a admis plangerea depusa de petitionara Ous
Ludmila impotriva ordonantei procurorului in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Zatic Dorel, din 27 ianuarie 2023,
privind refuzul Tn pornirea urmaririi penale pe marginea pretinselor actiuni ilegale
ale factorilor de decizie din cadrul Procuraturii Anticoruptie si a Centrului National
Anticoruptie, din motiv ca, fapta acestora nu intruneste elementele constitutive ale
infractiunilor prevazute de art. art. 306, 308, 327 si 328 Cod penal si impotriva
ordonantei procurorului adjunct-interimar al Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Bobrov Vladislav, din 06 martie 2023,
privind respingerea plangerii depuse de catre petitionara Ous Ludmila; s-a declarat
nuld ordonanta privind neinceperea urmaririi penale din 27 ianuarie 2023, emisa de
procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate si Cauze
Speciale, Zatic Dorel; s-a declarat nula ordonanta adjunctului-interimar al



procurorului-sef al Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si
Cauze Speciale, Bobrov Vladislav, din 06 martie 2023, prin care a fost respinsa
plangerea in ordinea art. 299/1 Cod de procedura penald; s-a obligat procurorul de a
relua investigatiile in cadrul procesului penal nr. 12pr/20 inregistrat la 22 ianuarie
2020 si s-au lichidat omisiunile si incalcarile depistate ale drepturilor si libertatilor
omului.

La fel, s-a mai mentionat ca, incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
din 09 octombrie 2023, a fost contestata cu recurs de catre procurorul in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Zatic Dorel, care a
fost repartizata judecatorului raportor Chirosca Igor. Conform textului ordonantelor
contestate, inter alia, sunt vizati doi fosti judecatori ai Curtii de Apel Chisinau, Ous
Ludmila si Plesca lon, precum si un judecator in functie al Curtii de Apel Chisindu,
Brinza Liubovi.

Astfel, pentru a evita abordarea unor suspiciuni in vederea impartialitatii
judecatorilor si inldturarii situatiilor care pun in pericol desfasurarea normald a
procesului penal datoritd unor stari de fapt existente la locul, unde urmeaza sa fie
judecata cauza, s-a solicitat stramutarea acesteia la o altd instanta egala in grad.

2. Examinand demersul de stramutare, in raport cu prevederile legii, completul
de judecata considera ca acesta urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

In baza art.39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Conform art.46 alin.(1), (2) Cod de procedurda penald, Curtea Supremd de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapidd, completd si se asigura desfasurarea normala a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una
dintre parti.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, cererea de
stramutare poate fi Tnaintata in temeiuri strict determinate de legislatia procesuala
penald si bazata pe argumente plauzibile, probe ce confirma temeinicia cererii
formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui
fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

In prezenta cauzi, se observd ci, prin demersul inaintat s-a pus problema
stramutarii cauzei la o alta instanta egala in grad, din motivul calitatii partilor si a
circumstantelor speciale ale cauzei, care constituic in speta exista elementelor
obiective care conduc in mod intemeiat la indoieli cu privire la impartialitatea
instantei.

Astfel, completul de judecatd constatd ca stramutarea reprezintd unul dintre
mijloacele procesuale care contribuie la asigurarea caracterului efectiv al
impartialitatii judecatorilor, garantie institutionala a dreptului la un proces echitabil.

De altfel, este de retinut cd un element esential al dreptului la un proces
echitabil il constituie si independenta si impartialitatea instantei, aceasta din urma
definindu-se, de regula, prin lipsa oricarei prejudecati sau atitudini partinitoare.




Cu titlu de principiu, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a mentionat, cu
referire la cauza Padovani c. Italiei (26 februarie 1993, par. 27), ca este fundamental
ca intr-o societate democratica tribunalele sa inspire incredere justitiabililor, art. 6§1
din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale
impunand ca fiecare instanta sa fie impartiala. Impartialitatea poate fi apreciata sub
diverse aspecte, distingdndu-se un demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce
judecatorul gandeste in forul sau interior intr-o cauza anume si un demers obiectiv,
cu scopul de a cerceta daca acesta a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice
indoiala legitima in privinta sa.

Cu privire la impartialitatea obiectiva, Curtea a precizat ca, analizand
dispozitiile procesuale referitoare la temeiurile stramutarii S-a constatat ca in unele
cazuri, exista elemente obiective care conduc in mod intemeiat la indoieli cu privire
la impartialitatea instantei. Astfel ca stramutarea la alta instanta judecatoreasca egala
in grad se fundamenteaza inclusiv si pe banuiala legitima, in care trebuie sd se
identifice vreun temei care ar permite constatarea acestui fapt, asa cu ar fi calitatea
procesuala a partilor.

In asemenea imprejuriri, tinAnd cont de calitatea participantilor la proces si
anume de functia detinuta in cadrul Curtii de Apel Chisinau si de circumstantele
indicate in pct. 1. din prezenta incheiere, intru asigurarea criteriilor obiective de
impartialitate a judecatorilor la judecarea acestei cauze, a increderii justitiabililor in
actul de justitie, intru evitarea tuturor suspiciunilor §i pentru obtinerea solutionarii
obiective si asigurarii desfasurarii normale a procesului, se impune straimutarea
judecarii cauzei respective de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de procedura penala, completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite demersul inaintat de presedintele interimar al Curtii de Apel
Chisinau, Mira Ghenadie, privind stramutarea cauzei intentate la plangerea
petitionarei Ous Ludmila, in ordinea art. 313 Cod de procedura penala, de la Curtea
de Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris
Judecator Roic-Botezatu Lilia
Judecator Eremciuc Ghenadie



