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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta:

Presedinte — Talpa Boris,
Judecatori — Turcan Anatolie, Manascurta Igor,

examinand, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului in anulare prin care
se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 11 februarie
2021, declarat de catre petitionarul Gorban Pavel,

constata:

1. Prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul Central din 12 ianuarie 2021 s-a

dispus: ,,Se admite integral plingerea petitionarului Gorban Pavel si se declard nulitatea
ordonantei procurorului in Procuratura mun. Balti, Grigore Binzari din 05.06.2020 cu privire la
refuzul pornirii urmaririi penale si clasarea procesului penal, cdt si ordonangei procurorului,
adjunct al procurorului-sef al Procuraturii mun. Balti, Alexandru Celac din 23.06.2020 privind
respingerea plangerii.

Se obliga procurorul sa lichideze incalcarile depistate ale drepturilor si libertatilor omului
expuse supra si, respectiv, sa examineze plangerea lui Gorban Pavel in raport cu incalcarile
depistate, in functie de circumstantele stabilite ca urmare a actiunilor procesuale efectuate, si sa

adopte o hotardare in conditiile legii.”

A fost stabilit caracterul incomplet si pripit al solutiei procurorului privind
neinceperea urmaririi penale pe faptele reflectate in actul de sesizare a procuraturii,
din motivul existentei circumstantelor prevazute de lege care exclud urmarirea
penald, si anume, fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute de art.166%
alin.(2) lit. ¢) Cod penal, cu clasarea procesului penal, concluzia pe marginea
procesului penal fiind adoptata fara a fi intreprinse toate actiunile posibile, pentru a
verifica faptele invocate in plangere.

Instanta de fond a considerat cd organul de urmarire penala urma sa numeasca
expertiza medico-legala a victimei, fiind anterior emise doud acte de constatare cu
concluzii diferite; nu a dispus audierea in calitate de martori a detinutilor care s-au
aflat cu victima intr-o celula privind plangerile pe leziuni corporale si autorii aplicarii
loviturilor; ridicarea dosarului personal a lui Gorban Pavel de la Penitenciarul nr. 11
- Balti, inclusiv fisa medicald privind acuzele sale de dureri in regiunea mainii
drepte, investigatiile medicale executate si audierea felcerului Penitenciarului nr. 11
- Balti.

2. Procurorul a contestat cu recurs incheierea primei instante, solicitdnd
casarea acesteia, $i pronuntarea unei noi hotarari, prin care plangerea Inaintata de
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Gorban Pavel, in ordinea art.313 Cod de procedurda penald sa fie respinsd, cu
mentinerea in vigoare a ordonantelor contestate.

In motivarea recursului a invocat c, potrivit art.art.142-153 Cod de procedura
penald, pana la Inceperea urmaririi penale, nu poate fi dispusa efectuarea expertizei
medico-legale. Mai mult, intre leziunile corporale depistate la petitionar si pretinsa
maltratare nu este o legatura de cauzalitate.

Nu a fost necesara audierea personalului medical si a persoanelor cu care
petitionarul s-a aflat in detentie, deoarece acesta nu le-a comunicat ca a fost agresat
de catre agentii statului, in inscrisurile medicale nefiind fixata depistarea unor acte
de rele tratamente, iar materialele cauzei contin fisa medicalda ambulatorie de la
penitenciar.

Totodata, la 10.03.2019, angajatii politiei justificat au aplicat fata de petitionar
forta fizicd si mijloacele speciale, actiunile fiind incadrate in limitele legale si
conditionate de actiunile de opunere de rezistentd si nesupunere din partea lui
Gorban Pavel.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 11 februarie 2021,
recursul procurorului a fost respins ca nefondat.

Instanta de recurs a constatat ca solutia primei instante este intemeiata, fiind
corectd concluzia privind nemotivarea ordonantei de refuz in inceperea urmaririi
penale si a ordonantei procurorului ierarhic-superior, fiind evidentd necesitatea
anularii acestora, inclusiv pe motivul neelucidarii tuturor circumstantelor invocate
de petitionar si ineficienta masurilor 1intreprinse in vederea descoperirii
imprejurarilor cazului.

4. Nefiind de acord cu hotararile adoptate, petitionarul a declarat recurs in
anulare, solicitand anularea incheierii din 12 ianuarie 2021 si tragerea la
raspundere a politistului de sector.

In sustinerea recursului a mentionat ci a fost arestat ilegal, fiind aplicata
violentd fizicd in privinta sa de cdtre angajatii politiei, iar dosarul penal deschis a
fost fabricat.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialului din dosarul cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata
concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Completul de judecati examineazd cauza datid, in conformitate cu
prevederile Codului de procedura penala de pana la operarea modificarilor
prin Legea privind modificarea unor acte hormative nr.246 din 31.07.2023, in
vigoare din 01.09.2023, ulterior completata prin Legea privind modificare unor
acte normative nr.286 din 05.10.2023, in vigoare din 28.11.2023, potrivit cirora,
recursurile in anulare declarate pdnd la intrarea in vigoare a prezentei legi se
examineaza si se solutioneaza conform legislatiei in vigoare la data declararii
acestora.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Cod de procedurd penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art.401 alin.(1), pct. 2) s1 3),
precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.




Conform art.453 alin.(1) Cod de procedura penala, hotararile irevocabile pot
fi atacate cu recurs in anulare n scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea
cauzel, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotararea atacata.

Potrivit art.455 alin.(2) pct. 3) — 5) Cod de procedura penala, cererea de recurs
in anulare trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data
sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul
deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii
deciziei 1n recurs si argumentele admiterii sau respingerii recursului.

Prin urmare, normele de drept nominalizate indica in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata
cauza penald in fond, adicad hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate de
Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de procedura penald, adica calea apelului
si/sau recursului ordinar.

Circumstantele enuntate atesta, deci, ca celelalte categorii de hotarari
judecatoresti irevocabile, inclusiv cea atacata de recurent, nu sunt pasibile de drept
de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta ca,
decizia instantei de recurs, adoptata in ordinea reglementata de art.313 Cod de
procedurd penala, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile
prevazute la art.452 alin.(1) Cod de procedura penald, ce poate fi contestata cu recurs
in anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva acesteia este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a fi atacata cu
recurs 1n anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art.art.455 alin.(2) pct. 7), 453 Cod de
procedurd penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului naintat, intrucat
acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art.455 Cod de
procedura penala.

6. In conformitate cu prevederile art.art.432 alin.(2) pct. 1), 453, 456 Cod de
procedura penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Gorban
Pavel, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 11 februarie
2021, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.
Decizia este irevocabila.
Presedinte Talpa Boris

Judecatori Turcan Anatolie

Manascurta Igor



