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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecitori — Talpa Boris, Daguta Sergiu,

examinand, fard citarea partilor, in baza materialelor cauzei, admisibilitatea recursului
in anulare declarat de catre petitionarul Negura Ion, Tmpotriva deciziei Colegiului judiciar al
Curtii de Apel Comrat din 24 ianuarie 2023, in cauza penala la plangerea inaintata in temeiul
art.313 Cod de procedura penala,

A CONSTATAT:

1. La data de 07 martie 2022 petitionarul Negura Ion s-a adresat judecatorului de
instructie cu o plangere in conditiile art.313 Cod de procedura penala, potrivit careia contestata
actiunile/inactiunile si actele organului de urmadrire penala si ale procurorului.

In motivarea plangerii a indicat ci, plangerea este inaintati pe faptul inactiunilor
procurorului-sef al Procuraturii raionului Cimislia, Caraivan Ruslan, privind neprimirea
raspunsului la plangerea (explicatie) din data de 04 ianuarie 2022 cu nr. de intrare 9 in termenul
prevazut de lege.

2. Prin incheierea Judecatoriei Comrat, sediul Central din 29 iulie 2022, a fost respinsa
ca fiind inadmisibild plangerea petitionarului Negurd Ion impotriva actiunilor/inactiunilor si
actelor organului de urmarire penala si ale procurorului.

3. La 22 august 2022, Negurd Ion a depus recurs Tmpotriva incheierii Judecatoriei
Comrat, sediul Central din 29 iulie 2022, prin care a solicitat casarea acesteia, cu trimiterea
cauzei la rejudecare, din motiv ca el a fost in imposibilitate de a participa la sedinta de judecata
din 20.07.2022.

4. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 24 ianuarie 2023, s-a
respins ca inadmisibil recursul declarat de catre Negurd Ion si s-a mentinut incheierea
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 29 1ulie 2022.

4.1 In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a statuat ca, art.313 alin.(6) Cod de
procedura penala, prevede ca incheierea judecatorului de instructie este irevocabila, cu exceptia
incheierilor privind refuzul in pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmarirea
penald, incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale, care pot
fi atacate cu recurs la curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Reiesind din cele expuse, instanta de recurs a conchis ca incheierea din 29 iulie 2022
emisd 1n ordinea art.313 Cod de procedura penala, prin care s-a respins ca inadmisibild
plangerea petitionarului, nu este pasibila cailor de atac reiesind din prevederile art.313 art.(6)
Cod de procedurd penala si ca consecintd nu prezinta incalcarea dreptului constitutional al
petitionarului.

Astfel, instanta de recurs a constatat ca instanta de judecata just a indicat ca incheierea
nu poate fi atacatd cu recurs si este irevocabild. Legislatorul a stabilit prompt procedura
controlului judiciar asupra plangerilor impotriva unei hotdrari judecatoresti irevocabile. Astfel,
Conventia Europeana pentru Drepturile Omului si Libertatile Fundamentale ale Omului cu nr.
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1950 din 04 noiembrie 1950 nu garanteaza petitionarului dreptul de a contesta o hotarare
judecatoreasca irevocabild, daca aceasta hotarare este adoptata conform prevederilor legale.

Subsecvent, instanta de recurs a retinut ca, Negura Ion nu a avut dreptul legal de a inainta
recurs asupra incheierii vizate mai sus, prin consecinta instanta nu dat apreciere alegatiilor
recurentului din recursul Tnaintat.

La caz, instanta de recurs a notat ca, in art.6 al Conventiei Europene este consolidat in
mod expres respectarea principiului securitdtii juridice, in acest context fiind relevante
prevederile pct.16 din Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din 12.12.2005
,»Solutia de respingere a apelului (respectiv recursului) ca depus peste termen sau inadmisibil
nu implicd o verificare a hotararii atacate, intrucat instanta de apel (recurs) nu poate proceda la
o verificare de fapt si de drept a acesteia decat in cadrul unui recurs exercitat in mod legal”.

In final, instanta de recurs a conchis ci, respingerea recursului ca inadmisibil echivaleazi
cu nerezolvarea fondului, prin neutilizarea caii de atac — recursul.

5. Decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 24 ianuarie 2023, este atacata
cu recurs in anulare de catre petitionarul Negura Ion, prin care solicitd casarea deciziei si
adoptarea unei noi hotarari.

6. Tn motivarea recursului in anulare petitionarul Negura Ion invoca urmatoarele:

- la examinarea cauzei, instanta de recurs a incalcat prevederile art.20 din Constitutia
Republicii Moldova — accesul liber la justitie si prevederile art.19 alin.(1) si (2) Cod de
procedura penald, orice persoand are dreptul la examinarea si solutionarea cauzei sale in mod
echitabil, in termen rezonabil, de catre o instantd independenta, impartiald, legal constituita,
care va actiona in conformitate cu prezentul cod. Persoana care efectueaza urmarirea penala si
judecatorul nu pot participa la examinarea cauzei in cazul in care ei, direct sau indirect, sant
interesati in proces;

- completul de judecatd a mai participat la examinarea acestei cauze luand hotarari
anterioare, fiind obligati conform art.33 Cod de procedura penald sa declare abtinere de la
examinarea cauzei, ceea ce nu s-a intamplat, astfel, au incélcat dreptul la un proces echitabil.

7. Examinand admisibilitatea recursului in anulare, n baza actelor din dosarul cauzei si
a motivelor invocate, completul de judecatd concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Completul de judecata mentioneaza ca, cauza datd se examineaza in conformitate cu
prevederile Codului de procedura penald in vigoare pana la operarea modificarilor prin Legea
privind modificarea unor acte normative nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023 si
ulterior completata prin Legea privind modificarea unor acte normative nr.286 din 05.10.2023,
in vigoare 28.11.2023, in conformitate cu care, recursurile Tn anulare declarate pana la intrarea
in vigoare a prezentei legi se examineaza si se solutioneaza conform legislatiei in vigoare la
data declararii acestora.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Cod de procedurd penali, (in vigoare pani la
01.09.2023, cand a intrat in vigoare Legea nr.246 din 31.07.2023, completata prin Legea nr.286
din 05.10.2023, in vigoare din 28.11.2023), dupa epuizarea cailor ordinare de atac, Procurorul
General si adjunctii sai, persoanele mentionate la art.401 alin.(1) pct. 2) si 3) Cod de procedura
penala, precum si Tn numele acestora - aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti irevocabile,.

Conform art.453 alin.(1) Cod de procedurd penald, hotérarile irevocabile pot fi atacate
cu recurs in anulare In scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul In
care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata.

Conform art.456 alin.(1) coroborat cu art.432 alin.(2) pct. 1) Cod de procedurd penala,
decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul in care se constata ca acesta nu
indeplineste cerintele de continut prevazute de art.455 Cod de procedura penala.

In textul art.455 alin.(2) Cod de procedura penald, se specificd cerintele cirora trebuie
sa corespunda cererea de recurs 1n anulare, in special este descris continutul acesteia. Norma
procesuald reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea
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ilegalitatii hotararii atacate, cu indicarea expresd a temeiurilor prevazute de art.453 Cod de
procedura penala.

Prin urmare, normele de drept nominalizate indicau in mod expres cd, puteau fi atacate
cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata cauza penala in fond,
adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de
procedura penald, adica calea apelului si/sau recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta datd, rezulta ca, decizia
instantei de recurs prin care a fost mentinuta incheierea adoptata in cauza penala, la plangerea
inaintatd in temeiul art.313 Cod de procedurd penala, nu cade sub incidenta categoriilor de
hotarari irevocabile prevazute la art.452 alin.(1) Cod de procedura penald, ce pot fi contestate
cu recurs in anulare la Curtea Supremd de Justitie, iar recursul declarat impotriva deciziei
instantei de recurs in speta este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibila
de a mai fi atacata cu recurs in anulare.

Conform prevederilor art.art.455 alin.(2) pct. 7), 453 Cod de procedura penald, instanta
decide inadmisibilitatea recursului inaintat, or, acesta nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute la art.455 Cod de procedura penala.

8. In conformitate cu prevederile art.art.432 alin.(2) pct. 1), 453, 456 Cod de procedura
penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Negurd Ion,
impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 24 ianuarie 2023, in cauza
penala la plangerea inaintata in temeiul art.313 Cod de procedura penald, deoarece recursul nu

indeplineste cerintele de forma si de continut.
Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Talpa Boris

Daguta Sergiu



