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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd in componenta:

Presedinte: Talpa Boris
Judecatori: Eremciuc Ghenadie
Daguta Sergiu

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea recursului
in anulare declarat de catre condamnatul Berlinschi Constantin, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 septembrie 2022,
in cauza intentata la plangerea condamnatului Berlinschi Constantin privind conditiile
de detentie din Federatia Rusda care conform jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului afecteaza drepturile condamnatului garantate de art. 3 din
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 17.12.2021 — 05.04.2022;
Instanta de recurs: 21.04.2022 — 22.09.2022;
Instanta de recurs in anulare: 20.02.2023 — 03.04.2024.

constata:

1. La 17.12.2021, in adresa Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender, a
parvenit plangerea condamnatului Berlinschi Constantin privind reducerea termenului
pedepsei in temeiul constatarii conditiilor de detentie care, conform jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului afecteaza drepturile condamnatului garantate de
art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

2. In continutul plangerii, condamnatul a ficut referire la conditiile de
detentie din Federatia Rusa si a solicitat in baza art. 385 alin. (5); 473/2-473/4 din
Codul de procedura penala, sa-i fie redusd pedeapsa. A mai mentionat ca, celulele in
care s-a detinut erau supraaglomerate, in celuld fiind 6 paturi, Insa ei de fapt fiind 14,
astfel au fost nevoiti sd doarma pe rand. Colaboratorii institutiei penitenciare aveau o
atitudine discriminatorie, numindu-i cu cuvinte obscene si vulgare. in celule era nivelul
foarte ridicat de umiditate, lipseau albiturile pe pat. Saltele aveau un grad avansat de
uzurd, rupte si murdare. Era instituit un grafic de aprovizionare cu energie electricd, in
timpul zilei si noptii energia fiind sistatd. Alimentatia era alterata, produsele alimentare
cu termenul de valabilitate expirat.



3. Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 22.09.2022, a
fost respinsd plangerea condamnatului Berlinschi Constantin privind conditiile de
detentie din Federatia Rusa, care conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului afecteaza drepturile condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ca fiind inadmisibila.

4. Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din
22.09.2022, condamnatul Berlinschi Constantin a contestat-o cu recurs, prin care a
solicitat casarea acesteia, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei hotarari noi.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22.09.2023,
recursul condamnatului Berlinschi Constantin a fost respins ca nefondat

In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a notat ci, prin sentinta
Judecatoriei Krasnogorsk, regiunea Moscova, Federatia Rusd din 20.11.2017, in baza
art. 30 alin. (3); 228/1 alin. (5); 229/1 alin. (4), lit. b) din Codul penal al Federatiei
Ruse, Berlinschi Constantin a fost condamnat la 11 ani privatiune de libertate, cu
executarea pedepsei 1n penitenciar de tip sever.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 1unie 2020, a fost
acceptat transferul din Federatia Rusd in Republica Moldova pentru executarea
ulterioara a pedepsie a condamnatului Berlinschi Constantin, fiind considerat vinovat
de comiterea infractiunilor prevazute de articolele 27; 217/1 alin. (4), lit. d); 285 alin.
(5), lit. b) din Codul penal la 11 ani inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar
de tip inchis.

S-a constatat ca, potrivit raportului nr. 2/268 din 22.02.2022, prezentat de
reprezentantul Penitenciarului nr. 12-Bender, Berlinschi Constantin a fost detinut in:
Penitenciarul nr. 13-Chisinau: 29.10.2021-26.11.2021; Penitenciarul nr. 12-Bender:
26.11.2021-prezent.

In plangerea inaintatd, petentul a solicitat constatarea aflarii sale in detentie in
conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, solicitdnd aplicarea in privinta sa a prevederilor art. 385
alin. (5); art. 473/2-473/4 din Codul de procedura penala, pentru perioada detinerii sale
in Inchisorile din Federatia Rusa.

In acest sens, cu trimitere la prevederile art. 4; 473/1; 473/3; 473/4 din Codul de
procedurd penald, instanta de recurs a stabilit ca aceste norme nu sunt incidente spetei,
intrucat, acestea sunt aplicabile in privinta institutiilor penitenciare de pe teritoriului
Republicii Moldova si nu a unui alt stat, motiv pentru care a mentinut incheierea
Judecatorie1 Anenii Noi, sediul Bender din 22.09.2022.

6. In conformitate cu prevederile art. 466 din Codul de procedura penali,
hotararea instantei de recurs a devenit irevocabila.
7. Si-a manifestat dezacordul cu decizia Curtii de Apel Chisindau din

22.09.2022, condamnatul Berlinschi Constantin contestand-o cu recurs in anulare, prin
care a solicitat casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare in aceeasi instanta,
in alt complet de judecata.



In motivarea recursului condamnatul a invocat ci, instantele ierarhic inferioare in
mod neintemeiat i-au respins plangerea sa privind conditiile de detentie din Federatia
Rusa, or, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului acestea au
afectat drepturile sale garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, in baza
materialelor cauzei si a motivelor invocate, completul de judecata concluzioneaza ca
acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Hotararea judecatoreasca irevocabild, impiedica redeschiderea procesului penal
cu exceptia cazurilor cand fapte noi sau recent descoperite sau un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente sunt de natura sa afecteze hotararea pronuntata.

In cauza deferita judecitii o atare eroare nu a fost constatata de citre completul de
judecata.

Completul de judecata atrage atentia ca, cauza data se examineaza in conformitate
cu prevederile Codului de procedura penala pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 246
din 31.07.2023, pentru modificarea unor acte normative, inclusiv prin prisma Legii nr.
286 din 05.10.2023, pentru modificarea unor acte normative.

Completul de judecatda retine ca prevederile art. 453 alin. (1) din Codul de
procedura penala, stipuleaza exhaustiv care sunt temeiurile de declarare a recursului in
anulare, si anume, ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii, iar alin. (2) al aceluiasi articol, prevede ca, recursul in anulare
este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevazute in prezentul articol sau
este declarat repetat.

Conform prevederilor art. 456 alin. (1) coroborat cu prevederile art. 432 alin.(2)
pct. 1) din Codul de procedura penala, decide inadmisibilitatea recursului in anulare
inaintat, in cazul in care se constata ca acesta nu indeplineste cerintele de continut
prevazute de art. 455 din Codul de procedura penala.

Norma cuprinsa in prevederile art. 455 alin. (2) din Codul de procedura penala, se
specifica cerintele carora trebuie sa corespunda cererea de recurs 1n anulare, in special
este descris continutul acesteia. Norma procesuald reglementeazd obligatia
recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea ilegalitdtii hotararii atacate,
cu indicarea expresa a temeiurilor prevazute de art. 453 din Codul de procedura penala.

Prin urmare, normele de drept indicau in mod expres ca, puteau fi atacate cu recurs
in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecatd cauza penald in fond,
adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupd epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea
IT Cod de procedura penala, adica calea apelului si/sau recursului ordinar.



Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta data, rezulta ca,
decizia instantei de recurs prin care a fost mentinutd incheierea judecatorului de
instructie, adoptatd in ordinea reglementatd de art.art.469-471 Cod de procedurd
penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la art.452
alin. (1) Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea
Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva deciziei instantei de recurs in speta
este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibila de a mai fi atacata
cu recurs in anulare.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), 453 din Codul de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucdt acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute de art. 455 din Codul de procedura
penala.

8. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 din
Codul de procedura penald, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Berlinschi
Constantin, tmpotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22
septembrie 2022, in cauza intentatd la plangerea condamnatului Berlinschi Constantin
privind conditiile de detentie din Federatia Rusa care conform jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului afecteaza drepturile condamnatului garantate de art. 3
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
deoarece nu intruneste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Presedinte: Talpa Boris
Judecatori: Eremciuc Ghenadie

Daguta Sergiu



