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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
09 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte Talpa Boris

Judecatori Roic-Botezatu Lilia
Eremciuc Ghenadie

solutionand cererea de recuzare, inaintatd de catre inculpatul Todos Grigore,
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, Starciuc Stefan si Colev
Grigori, in cauza penalda in privinta lui Todos Grigore, invinuit de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 172 alin. (1) Cod penal.

constata:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, a expediat
Curtii Suprema de Justitie pentru solutionare cererea de recuzare inaintatd de catre
inculpatul Todos Grigore, judecatorilor Curtii de Apel Comrat Mironov Andrei,
judecata pentru examinarea cererii de recuzare respective, intrucat in cadrul Curtii
de Apel Comrat activeaza 4 judecatori, si in cazul admiterii cererii de recuzare,
solicita de a stramuta cauza pentru examinare in fond intr-0 alta instanta de judecata,
de acelasi nivel.

2. Solutionand cererea de recuzare Tnaintata de catre inculpatul Todos Grigore,
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, Starciuc Stefan si Colev
Grigori, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Din materialele cauzei rezulta ca inculpatul Todos Grigore a inaintat cerere de
recuzare judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, Starciuc Stefan si
Colev Grigori, invocand ca presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul, Vavrin
Galina, neintemeiat a Tnaintat cerere privind stramutarea judecarii in ordine de apel
a cauzei penale in privinta inculpatului Todos Grigore, invinuit de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 172 alin.(1) Cod penal, care a fost admisa prin
incheierea completului de judecata al Curtii Supreme de Justitie din 09 octombrie
2023, cu stramutarea judecarii in ordine de apel a cauzei penale vizate de la Curtea
de Apel Cahul la Curtea de Apel Comrat. Totodata, in cererea de recuzare, se face
referire la unele pretinse incédlcdri admise de catre participantii la procesul penal in
cadrul Curtii de Apel Cahul. In consecinti, pune la indoiald obiectivitatea si



impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Comrat - Mironov Andrei, Starciuc
Stefan si Colev Grigori.

In acest context, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
norma procesual penald stabileste conditiile de incompatibilitate ale judecatorului de
la examinarea cauzei si le enumera in norma cuprinsa in art. 33 Cod de procedura
penald, iar inculpatul Todos Grigore nu a specificat care din temeiurile respective
pun la indoiald rezonabild impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Comrat -
Mironov Andrei, Starciuc Stefan si Colev Grigori.

Or, din textul cererii de recuzare, completul de judecata desprinde faptul ca
inculpatul Todos Grigore si-a manifestat dezacordul cu incheierea completului de
judecata al Curtii Supreme de Justitie din 09 octombrie 2023 prin care a fost dispusa
stramutarea judecarii in ordine de apel a cauzei penale vizate de la Curtea de Apel
Cahul la Curtea de Apel Comrat.

La capitolul dat, completul de judecatd retine ca, Curtea Suprema de Justitie
prin incheierea din 13 decembrie 2023 s-a expus asupra aspectelor mentionate supra,
respingand cererea de recuzare inaintatd de inculpatul Todos Grigore judecatorilor
Curtii de Apel Comrat, Fujenco Dmitrii, Starciuc Stefan si Colev Grigori.

Subsidiar, Completul de judecata mentioneaza ca dreptul la recuzare a
judecatorilor in temeiurile prevazute de lege (art. 33 Cod de procedura penald)
constituie o garantie a independentei si impartialitdtii instantei de judecata. Ordinea
procesuald a solutiondrii cererilor de recuzare a judecatorilor (art. 35 Cod de
procedurd penald), precum si limitele impuse de lege (art. 34 Cod de procedura
penald) pentru admiterea recuzarilor urmeaza sa contracareze abuzurile justitiabililor
si sa creieze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

La caz, Todos Grigore, prin cererea de recuzare inaintata judecatorilor Mironov
Andrei, Starciuc Stefan si Colev Grigori, nu a prezentat argumente si probe in
sustinerea temeiurilor ce ar pune la Indoiald obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor recuzati, cererea de recuzare fiind una declarativa, nemotivata si
abuziva.

Temeiurile de recuzare ale judecatorului nu pot fi largite la initiativa
participantilor, precum si nu pot fi talmacite de catre acestia, or, limitele impuse de
lege au drept scop contracararea abuzurilor justitiabililor si sa creeze un echilibru
necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

Totodata, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
argumentele invocate de Todos Grigore, in sustinerea cererii de recuzare nu indica
la existenta unor prejudecdti sau idei preconcepute a magistratilor recuzati,
susceptibile de a afecta impartialitatea subiectiva a acestora, in sensul definit de
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

In acest context, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului statueaza
ca in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei personale a
judecatorului, exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (cauza Wettstein c. Elvetiei, hotararea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Art. 2 din ,,Principiile de baza ale independentei sistemului judiciar” redactate
de Natiunile Unite in 1985 stipuleaza ca ,,sistemul juridic va decide in problemele



care i1 sunt inaintate impartial, pe baza faptelor si in conformitate cu legea, fara vreo
restrictie, influenta incorectd, sugestie, presiune, amenintari sau interferenta, directa
sau indirecta, din orice parte sau pentru orice motiv”’. Conform art. 8, judecatorii ,,s€
vor comporta intotdeauna de asa masurd incat sa pastreze prestanta postului lor si
impartialitatea si independenta sistemului juridic”.

Existenta impartialitatii, in sensul conferit de art. 6 parag.1, se determina prin
aplicarea unui test subiectiv, constatand in examinarea convingerilor personale ale
unui judecator anume ntr-o cauza data si, in acelasi timp, pe baza unui test obiectiv
al carui scop este de a stabili daca judecatorul a oferit garantii suficiente pentru a
climina orice dubiu legitim in cauzi respectivi. In recomandarea privind
independenta, eficienta si rolul judecatorilor (Principiul 1.2.d), Comitetul de
Ministrii al Consiliului Europei a stabilit cd judecatorii trebuie sa aiba libertate
neingradita pentru a lua hotararile impartial, n conformitate cu constiinta lor si cu
interpretarea pe care o dau faptelor, respectand regulile relevante stabilite de lege.

Potrivit criteriilor enuntate de apreciere a impartialitatii obiective a
judecatorilor recuzati, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca acestea nu indicd la existenta unor imprejurari care pot pune la indoiald
obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei,
Starciuc Stefan si Colev Grigori la examinarea cauzei in ordine de apel.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca la caz nu sunt prezente
temeiurile prevazute in art. 33 Cod de procedura penald, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de
inculpatul Todos Grigore cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Mironov Andrei, Starciuc Stefan si Colev Grigori.

3. In conformitate cu art. 33-35 Cod de proceduri penali, completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintatd de catre inculpatul Todos Grigore
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Mironov Andrei, Starciuc Stefan si Colev
Grigori, cu restituirea cauzei spre examinare la Curtea de Apel Comrat, in acelasi
complet de judecata.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Talpa Boris

Judecatori Roic-Botezatu Lilia

Eremciuc Ghenadie



