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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

17 aprilie 2024 mun. Chisindu

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,

Judecatori — Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

examinand cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, Mitrofan
Livia, privind stramutarea judecarii plangerii depuse de catre petitionarul Daniliuc
Nicolae in temeiul art. 313 Cod de procedura penald, impotriva actiunilor si actelor
organului de urmarire penala, de la Judecatoria Chisinau, la o alta instanta egala in
grad,
A CONSTATAT:

1. In procedura Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani, se afla spre judecare
plangerii depuse de catre petitionarul Daniliuc Nicolae, in temeiul art. 313 Cod de
procedurd penald, impotriva actiunilor si actelor adoptate de organul de urmarire
penala inregistrata cu nr.10-599/2024.

2. La 12 aprilie 2024 in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, Mitrofan Livia, prin care solicita
stramutarea judecarii cauzei cu nr.10-599/2024, la plangerca depusa de catre
petitionarul Daniliuc Nicolae, in temeiul art. 313 Cod de procedura penala,
inregistrata cu nr.10-599/2024, de la Judecatoria Chisinau la o alta instanta egala in
grad.

In motivarea cererii a invocat cd, in prezenta cauzi se contestd actele
procurorului prin care a fost respinsa cererea petitionarului privind tragerea la
raspundere penala a judecétorului din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
Sirbu Dan, circumstante care ar pune la indoiald rezonabild impartialitatea si
obiectivitatea intregului corp de judecatori din cadrul instantei, daca in continuare
se va examina cauza de catre Judecdtoria Chisindu, iar pentru inlaturarea
suspiciunilor ce ar putea sa apara cu privire la independenta sau impartialitatea
acestora, solicita stramutarea examinarii cauzei la o alta instanta egald in grad.

3. Solutionand cererea cu privire la stramutarea judecarii cauzei, completul de
judecatd concluzioneazd ca aceasta urmeazd a fi admisd, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.



Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedurad penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutad judecarea unei cauze penale de la instanta competentad la o alta
instantd egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapidd, completd si se asigura desfasurarea normald a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una
dintre parti.

Potrivit art. 47 alin. (1) Cod de procedurd penald, cererea de stramutare,
trebuie sa fie motivata, si se adreseazd Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile
inainte de inceperea cercetarii judecatoresti.

Din continutul plingerii se constata ca, petitionarul Daniliul Nicolae contesta
in ordinea prevederilor art. 313 Cod de procedura penald, ordonantele procurorului
din 26 februarie 2024 si 13 martie 2024, prin care S-a respins cererea petitionarului
cu privire la tragerea la raspundere penala a judecatorului din cadrul Judecatoriei
Chiginau (sediul Centru), Sirbu Dan, iar judecarea acestei cauze urmeaza a avea loc
conform competentei la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, prin repartizare
aleatorie de catre judecatorul Buzu Elizaveta.

Astfel, avind in vedere cad judecatorul Sirbu Dan in privinta cdruia a fost
depusa plangerea face parte din corpul judecatoresc al Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, si prin urmare este colegul de serviciu cu judecatorii din cadrul acestei
judecatorii, completul de judecatd conchide cd o eventuald examinare a cauzei in
continuare de catre Judecdtoria Chisindu, ar putea pune la indoiald rezonabila
obiectivitatea judecatorilor instantei mentionate, pentru un observator obiectiv si
dezinteresat. Or, in fapt rezultd ca plangerea inaintata impotriva judecatorului din
cadrul Judecétoriei Chisindu, se va examina de cdtre un coleg al sdu de serviciu, din
cadrul aceleiasi instante judecdtoresti.

Prin urmare, in scopul evitdrii suspiciunilor ce ar putea sa apara cu privire la
lipsa impartialitatii judecatorilor Judecatoriei Chisindu, la examinarea unei plingeri
inaintate in privinta unui judecator al Judecatoriei Chisinau, cat si in scopul evitarii
procedurilor de declarare si de examinare a declaratiilor de abtinere de la judecarea
prezentei cauze, care conform art.34 Cod de procedura penald, pot fi declarate de
catre judecatorii Judecatoriei Chisinau, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va admite cerere cu privire la strdmutarea judecarii cauzei la o alta instanta
egala in grad.

Or, circumstantele invocate in cerere cu privire la stramutarea judecarii
cauzei, se constatd a fi intemeiate si care prin prisma prevederilor art. 46 alin.(1) Cod
de procedura penala fac nerezonabila judecarea prezentei cauze de catre judecatorii
Judecatoriei Chisindu, fiind implicit necesara aplicarea institutului stramutarii
judecarii cauzei.

In acest aspect, este aplicabila si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului (cauza Gregory vs Marea Britanie (1997), Castillo Algar vs Spania (1998)),
in care Curtea a accentuat ca judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii
obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este
increderea pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-0 Societate
democratica. O instantd de judecatd trebuie sd reafirme increderea publicului in



integritatea corpului judiciar. Perceptia de impartialitate se mdsoara prin standardul
observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere
obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima in aceasta privintd. Intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la examinarea plangerii depusa de catre petitionarul Daniliuc Nicolae
in ordinea prevederilor art.313 Cod de procedura penalda, pentru solutionarea
obiectiva, impartiala a cauzei si pentru a oferi garantiile suficiente a unui proces
echitabil, completul de judecata considera ca este necesara stramutarea acesteia, la
o altd instantd egala in grad.

4. Completul de judecatd atestd ca, argumentele invocate de Presedintele
interimar al Judecatoriei Chisinau, Mitrofan Livia, si retinute la pct. 2, 3 din prezenta
incheiere, S-au confirmat si prin urmare Se conchide cu certitudine despre necesitatea
solutiei de admitere a cererii de stramutare judecdrii prezentei cauzei de la
Judecatoria Chisinau la o alta instanta egala in grad.

Avand in vedere aflarea teritoriald a participantilor la proces, cat si necesitatea
prezentii acestora in sedinta de judecatd la examinarea cauzei, se impune stramutarea
judecdrii prezentei cauzei contraventionale la Judecatoria Criuleni.

5. In conformitate cu prevederile art. 39 pct. 5), art.46-49 Cod de procedura
penala, completul de judecata, -

DISPUNE:

Cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau, Mitrofan Livia, cu
privire la stramutarea judecarii cauzei cu nr.10-599/2024, se admite.

Judecarea plangerii depusa de catre petitionarul Daniliuc Nicolae in temeiul
art. 313 Cod de procedura penald, impotriva actiunilor si actelor adoptate de organul
de urmarire penald, se stramuta de la Judecatoria Chisinau la Judecatoria Criuleni.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral.

Presedinte Turcan Anatolie

Judecatori Daguta Sergiu

Manascurta Igor



