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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

17 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecatd in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Daguta Sergiu, Manascurta Igor,

examinand cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Comrat, Rau
Stanislav, privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale 1n privinta lui Ceceli
Victor, in baza art.317 alin.(1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat, la o
altd instanta egala in grad

constata:

1. Presedintele interimar al Judecatoriei Comrat, Rau Stanislav a adresat Curtii
Supreme de Justitie o cerere, prin care solicitd stramutarea judecarii cauzei
contraventionale in privinta lui Ceceli Victor, in baza art.317 alin.(1) Cod
contraventional, de la Judecdtoria Comrat, la o altd instantd egala in grad.

In motivarea cererii invoca faptul ci au fost admise declaratiile de abtinere
depuse de judecatorii Botezatu Igor, Gutu Denis, Hrapacov Vasilii, Popovici Serghei,
Hanganu Mariana, Muntean Vitalie si Rau Stanislav de la examinarea plangerii
depuse, astfel, in urma admiterii cererilor de abtinere, inlocuirea judecatorilor a
devenit imposibila.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, completul de
judecata considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele considerente.

Desi in normele Codului contraventional nu este prevazuta stramutarea judecarii
cauzelor contraventionale, totusi dispozitia art.374 alin.(3) Cod contraventional,
stipuleaza ca procesul contraventional se desfasoara pe principii generale de drept
contraventional, in temeiul Constitutiei, a prezentului cod, al Codului de procedura
penala in cazurile expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului
international si ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

Curtea Suprema de Justitie poate solutiona chestiunea abordatd in vederea
realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat de prevederile art.381 Cod
contraventional.

In conformitate cu art.46 alin.(1) Cod de procedura penali, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egala in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.



Conform materialelor cauzei, judecatorii Botezatu lgor, Gutu Denis, Hrapacov
Vasilii, Popovici Serghei, Hanganu Mariana, Muntean Vitalie si Rau Stanislav au
declarat abtinere de la judecarea cauzei contraventionale, pe motiv ca procesul
contraventional fost intentat in privinta lui Ceceli Victor pentru manifestarea lipsei
de respect fata de judecatorii Judecatoriei Comrat.

Prin incheierile Judecatoriei Comrat din 21.11.2023, 28.02.2024, 14.03.2024,
19.03.2024, 22.03.2024, 01.04.2024 si 02.04.2024, declaratiile de abtinere au fost
admise.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii
trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si
perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. Instantele de judecata trebuie sa
reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar
trebuie facuta, trebuie sa se si vada ca s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate se
masoard prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiald
si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a
exclude orice indoialda legitima in aceastd privinta (Gregory vs Marea Britanie, Curtea
Europeani a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe care
instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si
acuzatului (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827).

In concluzie se atesta ca, cele mentionate, sunt relevante imprejurarilor care
genereaza temeiul stramutarii cauzei, dat fiind ca judecatorii care activeaza in
Judecatoria Comrat sunt incompatibili pentru judecarea cauzei mentionate.

Or, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a judecatorilor la
judecarea acestei cauze penale, a increderii justitiabililor, inclusiv a populatiei
localitatii respective, in actul de justitie, intru evitarea tuturor suspiciunilor si pentru
obtinerea solutiondrii obiective, rapide si complete a cauzei, asigurarii desfasurarii
normale a procesului, se impune stramutarea judecarii cauzei respective de la
Judecatoria Comrat, la o alta instanta egald in grad.

3. Conform art.art.46-49 Cod de procedura penala, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Admite cererea inaintatd de presedintele interimar al Judecdtoriei Comrat, Rau
Stanislav, si stramuta judecarea cauzei contraventionale in privinta lui in privinta lui
Ceceli Victor, in baza art.317 alin.(1) Cod contraventional, de la Judecatoria Comrat
la Judecatoria Cimislia.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecatori Daguta Sergiu

Manascurtd Igor



