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CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
24 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata in componenta:

Presedinte — Turcan Anatolie,
Judecatori — Talpa Boris, Eremciuc Ghenadie,

examinand, fara citarea partilor, in baza materialelor cauzei, admisibilitatea recursurilor
in anulare declarate de catre petitionarul Zghibarta Tudor, impotriva deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2023, in cauza penala la plangerea inaintata in
temeiul art.313 Cod de procedura penala,

A CONSTATAT:

1. La data de 03 ianuarie 2023, in Judecatoria Hancesti, sediul Central a fost inregistrata
plangerea inaintatd de catre Zghibartd Tudor in ordinea art.313 Cod de procedura penala.

1.1 Tn motivarea plangerii a petitionarul a invocat ca:

- afost condamnat la 15 ani inchisoare pe nedrept, fard careva probe. In cadrul procesului
penal nu s-au demonstrat elementele componentei de infractiuni care i-a fost incriminata, si
nume lipseste intentia, $i nu s-au gasit echimoze, cum a declarat, nu a dat-o cu capul de pamant,
nu este nici un semn nici la spate, desi ea a declarat ca a lovit-0 cu piciorul in spate;

- la faza urmadririi penale cat si la examinarea cauzei au fost admise un sir de incalcari.
Nu s-a anuntat cu exactitatea locul comiterii infractiunii. Nu s-a dovedit cd, petitionarul din
timp ar fi pregatit fularul pe care I-au folosit ca obiect material al infractiunii, deoarece nu se
confirma prin probele cauzei.;

- In cadrul urmaririi penale, la etapa prezentarii materialelor de urmarire penald, in
procesul verbal de prezentare (f.d.94), la rubrica declaratiile invinuitului nu este semnatura
petitionarului. Declaratiile invinuitului nu sunt semnate, iar prin prisma art.294 Cod de
procedura penald, acest act este nul;

- In calitate de proba a fost pus raportul de expertiza psihiatrica nr. X din 06 aprilie 2020,
obtinut cu derogare de la lege, proba care nu poate fi admisa in proces;

- in raportul de expertiza medico-legald la partea vatdmata au fost depistate vatamari
neinsemnate, ceea ce duce la concluzia ca nu a fost din partea petitionarului comportamentul
agresiv fata de partea vatamata si dovada ca nu a agresat-0 fizic sau ar fi avut intentia sa o
omoare, deoarece nici nu a avut scop vreo-o data sa faca asemenea lucru.

2. Prin incheierea Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 07 februarie 2023, a fost
respinsa plangerea petitionarului Zghibartd Tudor impotriva ordonantei procurorului in
Procuratura r-lui Hancesti, Donia Ruslan din 05 ianuarie 2023, de refuz in deschiderea
procedurii de revizuire, ca fiind neintemeiata.

3. Incheierea nominalizati a fost atacati cu recurs de citre petitionarul Zghibartd Tudor,
prin care a solicitat casarea incheierii, cu emiterea unei noi incheierii prin care sa fie admisa
plangerea Tnaintata de cétre Zghibarta Tudor in ordinea art.313 Cod de procedura penala.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2023, a
fost respins ca nefondat recursul petitionarului Zghibartd Tudor Tmpotriva incheierii
Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 07 februarie 2023.



4.1 In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a statuat cd, prima instanta,
dispunand respingerea plangerii a dat o apreciere corectd, obiectiva si multilaterald tuturor
actiunilor efectuate de catre organul de urmadrire penald, or, in opinia instantei de recurs
incheierea recurata are un caracter complet, motivat si argumentat, iar instanta a dat raspuns la
toate argumentele si Intrebarile abordate de catre instantd, cu atdt mai mult ca argumentele
invocate Tn cererea de recurs au servit obiect de examinare in cadrul sedintei in prima instanta.

In spet, s-a stabilit cu certitudine ci, prin sentinta Judecitoriei Hancesti, sediul Central
din 03 iunie 2020, Zghibarta Tudor a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art.art.27,
145 alin.(2) lit. a) si e!) Cod penal, la 15 ani inchisoare, cu executarea pedepsei Tn penitenciar
de tip inchis (f.d.14-30).

Nefiind de acord, avocatul Tn interesele inculpatului a depus apel. Prin decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2021, a fost respinsa ca tardiv apelul avocatului
Ion Istrati in numele inculpatului Zghibarta Tudor, cu mentinerea sentintei atacate.

La data de 11.10.2022 Zghibarta Tudor a depus in Judecatorie Hancesti, sediul Central
cerere de revizuirea sentintei Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 03.06.2020.

Prin sentinta Judecatoriei Hancesti, sediul central din 03.11.2022, a fost respinsa cererea
condamnatului Zghibartd Tudor de revizuire a procesului penal In cauza penala de condamnare
a lui Zghibarta Tudor 1n baza art.art.27, 145 alin.(2) lit. a) si e*) Cod penal.

Prin ordonanta procurorului Tn Procuratura r-lui Hancesti, Donea Ruslan din 05 ianuarie
2023, a fost respinsd cererea privind declararea procedurii de revizuire inaintatd de
condamnatul Zghibarta Tudor, ca fiind nefondata si s-a refuzat in deschiderea procedurii de
revizuire a procesului penal.

Drept temei pentru initierea procedurii de revizuire, petitionarul Zghibarta Tudor sustine
cd, nu este de acord cu sentinta Judecatoriei Hancesti din 03 iunie 2020 prin care a fost
condamnat in baza art.art.27, 145 alin.(2) lit. a), e*) Cod penal, la 15 ani inchisoare. Solicita
rejudecarea cauzei deoarece, a fost condamnat la 15 ani inchisoare fara careva probe.

Instanta de judecata a conchis ca, de catre organul de urmarire penala cauza penala de
invinuire a lui Zghibartd Tudor in savarsirea infractiunii prevazute de art.art.27, 145 alin.(2)
lit. a), e!) Cod penal, a fost examinati conform principiului prezumtiei nevinovitiei, cu
cercetarea tuturor circumstantelor sau probelor invocate de partea acuzarii, precum si de partea
apararii. Examinand cumulul de probe cercetare in cadrul sedintei de judecata, instanta a retinut
faptul ca, desi Zghibartd Tudor vina in comiterea infractiunii imputate nu a recunoscut
motivand ca nu tine minte, precizand ca el nu a comis fapta imputata, declaratiile inculpatului
sunt combatute atit prin declaratiile martorilor depuse in sedinta de judecata, precum si
declaratiile nemijlocite depuse de inculpat la urmarire penald. Zghibarta Tudor, fiind audiat in
calitate de banuit la 08.03.2020 acesta folosindu-se de drepturile sale a refuzat sa faca careva
depozitii. Urmare, la 26.03.2020 inculpatul a fost audiat n calitate de invinuit, unde a relatat
ca recunoaste partial invinuirea adusa. Instanta a retinut ca, inculpatul cu toate ca a declarat ca
nu se face vinovat de fapta penala retinuta n privinta sa, totusi acesta la 18.05.2020 a formulat
0 cerere prin care a solicitat examinarea cauzei penale in procedura simplificata precizand ca
vina expusa in rechizitoriu o recunoaste in totalitate si nu solicitd administrarea de noi probe.
Ca urmare a declaratiilor depuse in cadrul audierii inculpatului in procedura simplificata, acesta
a indicat faptul ca recunoaste partial invinuirea si anume doar ce tine de fular, ceea ce a dus la
examinarea cauzei in procedura penald. Astfel, in urma cercetarii probelor administrate,
verificarii lor sub aspectul pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, inclusive prin
prisma coroboririi lor, vinovitia lui Zghibartd Tudor a fost doveditd pe deplin. Tn plus,
inculpatul Zghibarta Tudor a fost asistat de catre un aparator si a avut deplind posibilitate sa
propuna orice dovada pentru examinare in sustinerea pozitiei sale.

La data de 11.10.2022 Zghibarta Tudor a depus in Judecatoria Hancesti, sediul Central
cerere de revizuire a sentintei Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 03.06.2020.



Prin sentinta Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 03.11.2022, a fost respinsa cererea
condamnatului Zghibarta Tudor de revizuire a procesului penal in cauza penald de condamnare
a lui Zghibarta Tudor in baza art.art.27, 145 alin.(2) lit. a), e') Cod penal, ca fiind neintemeiata.

Instanta de recurs a invocat ca, in speta este necesar de luat in consideratie ca legiuitorul,
expres si fara echivoc, a reglementat cazurile in care se poate cere revizuirea, iar petitionarul
Zghibartd Tudor nu a citat nici o circumstanta din cele oglindite de art.458 alin.(3) Cod de
procedura penald. Potrivit acestui articol, revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care: 1) s-a
constatat, prin sentinta penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in timpul urmaririi penale
sau 1n legatura cu judecarea cauzei; 2) s-au stabilit alte circumstante de care instanta nu a avut
cunostinta la emiterea hotararii si care, independent sau impreuna cu circumstantele stabilite
anterior, dovedesc ca cel condamnat este nevinovat ori a savarsit 0 infractiune mai putin grava
sau mai grava decat cea pentru care a fost condamnat sau dovedesc ca cel achitat sau persoana
cu privire la care s-a dispus incetarea procesului penal este vinovat/vinovata; 3) doua sau mai
multe hotararii judecatoresti irevocabile nu se pot concilia; 4) Curtea Constitutionala a
recunoscut drept neconstitutionala prevederea legii aplicata in cauza respectiva.

Referitor la cele invocate, instanta de recurs a retinut ca, argumentele invocate de
petitionar nu pot fi retinute si puse la baza deschiderii procedurii de revizuire, de vreme ce
acestea nu constituie circumstante noi sau recent descoperite, neadeverindu-se nici faptul
comiterii anumitor infractiuni in cadrul urmaririi penale sau la judecarea cauzei penale.

Mai mult, instanta a stabilit ca, problemele ridicate de catre petitionar prin plangerea
depusa au fost solutionate de catre prima instantd la adoptarea sentintei si ca urmare a
probatoriului administrat si cercetat in sedinta de judecata a ajuns intemeiat la concluzia despre
vinovatia lui Zghibarta Tudor de comiterea infractiunii prevazute de art.art.27, 145 alin.(2) lit.
a), e') Cod penal.

Prin urmare, instanta de recurs a reiterat ca, actele si actiunile atacate au fost efectuate
in conformitate cu legea si cd drepturile sau libertatile petitionarului garantate de art.6 din
Conventia Europeana, art.20 din Constitutie si art.313 Cod de procedura penala.

Respectiv, atata timp cat plangerea in speta, inaintata in ordinea prevazuta de art.313
Cod de procedura penala, a fost analizata corespunzator, argumentele invocate in recurs, fiind
deja solutionate de catre judecatorul de instructie, o dubla apreciere nu necesita.

5. Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2023, este
atacata cu recursuri in anulare de catre Zghibarta Tudor la 21 aprilie 2023, 11 august 2023, 19
august 2023, 14 aprilie 2023, prin care solicita casarea deciziei si reexaminarea cauzei.

6. Tn motivarea recursurilor in anulare condamnatul Zghibarti Tudor invoci:

- instanta nu a fost compusa potrivit legii;

- circumstantele expuse in cererea de revizuire nu au fost examinate conform art.274
Cod de procedura penala;

- declaratiile Tnvinuitului nu sunt semnate, iar prin prisma art.294 Cod de procedura
penala, acest act este nul;

- instanta a admis un viciu fundamental ce esential a afectat drepturile petitionarului.

7. Examinand admisibilitatea recursurilor in anulare, Tn baza actelor din dosarul cauzei
s1 a motivelor invocate, completul de judecata concluzioneaza ca acestea urmeaza a fi declarate
inadmisibile din urmatoarele considerente.

Completul de judecatd mentioneaza cd, cauza datd se examineaza in conformitate cu
prevederile Codului de procedurd penala in vigoare pana la operarea modificarilor prin Legea
privind modificarea unor acte normative nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023 si
ulterior completatd prin Legea privind modificarea unor acte normative nr.286 din 05.10.2023,
in vigoare 28.11.2023, in conformitate cu care, recursurile Tn anulare declarate pana la intrarea
in vigoare a prezentei legi se examineaza si se solutioneaza conform legislatiei in vigoare la
data declararii acestora.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Cod de procedurd penald, (in vigoare pani la
01.09.2023, cand a intrat In vigoare Legea nr.246 din 31.07.2023, completatd prin Legea nr.286
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din 05.10.2023, in vigoare din 28.11.2023), dupa epuizarea cailor ordinare de atac, Procurorul
General si adjunctii sai, persoanele mentionate la art.401 alin.(1) pct. 2) si 3) Cod de procedura
penald, precum si in numele acestora - aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti irevocabile,.

Conform art.453 alin.(1) Cod de procedura penala, hotararile irevocabile pot fi atacate
cu recurs in anulare n scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in
care un viciu fundamental Tn cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata.

Conform art.456 alin.(1) coroborat cu art.432 alin.(2) pct. 1) Cod de procedura penala,
decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat, in cazul in care se constata ca acesta nu
indeplineste cerintele de continut prevazute de art.455 Cod de procedura penala.

In textul art.455 alin.(2) Cod de proceduri penala, se specifica cerintele cirora trebuie
sa corespunda cererea de recurs 1n anulare, in special este descris continutul acesteia. Norma
procesuala reglementeaza obligatia recurentului de a aduce in textul recursului argumentarea
ilegalitatii hotdrarii atacate, cu indicarea expresd a temeiurilor prevazute de art.453 Cod de
procedura penala.

Prin urmare, potrivit normelor de drept nominalizate, puteau fi atacate cu recurs in
anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica
hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de
procedura penald, adicd calea apelului si/sau recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta datd, rezulta ca, decizia
instantei de recurs prin care a fost mentinuta incheierea adoptata in cauza penala, la plangerea
inaintatd in temeiul art.313 Cod de procedurd penala, nu cade sub incidenta categoriilor de
hotarari irevocabile prevazute la art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, ce pot fi contestate
cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursurile declarate impotriva deciziei
instantei de recurs 1n speta sunt inadmisibile, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild
de a mai fi atacata cu recurs in anulare.

Conform prevederilor art.art.455 alin.(2) pct. 7), 453 Cod de procedura penald, instanta
decide inadmisibilitatea recursurilor Tnaintate, or, acestea nu corespunde cerintelor de forma si
continut prevazute la art.455 Cod de procedura penala.

8. In conformitate cu prevederile art.art.432 alin.(2) pct. 1), 453, 456 Cod de procedura
penala, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursurilor Tn anulare declarate de catre petitionarul Negura Ion,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2023, in cauza
penala la plangerea inaintata in temeiul art.313 Cod de procedura penala, deoarece recursurile

nu Tndeplinesc cerintele de forma si de continut.
Decizia este irevocabila.

Presedinte Turcan Anatolie
Judecétori Talpa Boris

Eremciuc Ghenadie



